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Burgermeister Uwe Kliipfel
Birgermeister/Kreisrat Dr. Werner Knaier
Burgermeister/Kreisrat Burkard Losert
Landrat Eberhard Nuf3

Burgermeister Dieter Schneider
Oberblrgermeister Christian Schuchardt
Burgermeister Klaus Thoma

Kreisratin Heidi Wright, MdB a.D.

Planungsauschussvertreter
Burgermeister Heinz Dorsch
Burgermeister Volker Faulhaber
Kreisrat Eberhard Gotz

Kreisrat Walter Hofling
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Geschaéftsfuhrerin Andrea Filler
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Landratsamt Wirzburg
Michael Drose, Leiter des Stabsstellenfachbereiches Kreisentwicklung, Beteiligungs- und
Regionalmanagement

Medien

Lara Meif3ner, Main-Post
Heinz Scheid, Main-Echo
Klaus Rifer, Bayer. Rundfunk

zahlreiche Zuhorer

Abwesend:

Planungsausschussmitglieder

Burgermeister/Kreisrat Peter Franz Entschuldigt

Kreisrat Volkmar Halbleib Entschuldigt

Blrgermeister Erich Hegwein Entschuldigt

Burgermeister Josef Mend Entschuldigt

Stadtrat Wolfgang Scheller Entschuldigt

Kreisrat Manfred Stamm Entschuldigt

Blrgermeister Peter Stichler Entschuldigt

Burgermeister Martin Umscheid Entschuldigt

Kreisrat Freiherr Heinrich von Zobel Entschuldigt

Planungsauschussvertreter

Stadtrat Wolfgang Roth Entschuldigt, Vertretung fir Stadtrat Wolf-
gang Scheller

Kreisrat Thomas Ruitzel Entschuldigt, Vertretung fir KR Freiherr Hein-

rich von Zobel

Tagesordnung:

Offentlicher Teil

1. Feststellung der Jahresrechnung 2014 und Entlastung des Verbandsvorsitzenden und
der Geschéftsfluihrung

2. Fortschreibung des Regionalplans, Kapitel B X 5 "Erneuerbare Energien”,
Abschnitt 5.1 "Windkraftnutzung": Ausweisung von Ausschluss-, Vorrang- und Vorbe-
haltsgebieten fur Windkraftnutzung

2.1 - Aktueller Stand der Windenergie in Bayern: Uberarbeiteter Windenergie-Erlass
(Entwurf); Bericht )
2.2 - Auswirkungen der 10H-Regelung: Ergebnis der Uberprifung der Abwagungsprozesse

in den siedlungsfernen Potenzialflachen, die zur Festlegung der Ausschlussgebiete
gefuhrt haben; Beratung und Beschluss dazu

2.3 - Ergebnis der Bewertung der Potenzialflachen fir Windkraftnutzung im auf3eren
Anlagenschutzbereich (3 bis 15 km) der Flugnavigationsanlage VOR Wirzburg;
Beratung und Beschluss dazu

2.4 - Anderung des Verordnungsentwurfs (u.a. Kriterienkatalog); Beratung und Beschluss
dazu
3. Sonstiges
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Der Verbandsvorsitzende, Landrat Thomas Schiebel , begrift die Anwesenden, verliest
die Namen der entschuldigten PA-Mitglieder und stellt die Beschlussfahigkeit des Gremiums
fest. Die Einladung mit Tagesordnung wurde den Mitgliedern mit Schreiben vom 16.09.2015

rechtzeitig zugesandt. Gegen die Tagesordnung erheben sich keine Bedenken.

TOP 1
Feststellung der Jahresrechnung 2014 und Entlastung des Verbandsvorsitzenden und
der Geschaftsfuhrung

Wie der Verbandsvorsitzende berichtet, hat die ortliche Prifung der Jahresrechnung 2014

durch das Kreisrechnungsprifungsamt ergeben, dass

a) die Haushaltssatzung und der Haushaltsplan 2014 den gesetzlichen Vorschriften ent-
sprechend zustande kamen;

b) der Haushaltsplan 2014 eingehalten wurde. Eine Haushaltstuberschreitung, ein Sollfehl-
betrag oder ein Solliberschuss wurden nicht festgestellt;

c) die einzelnen Rechnungsbetrdge sachlich und rechnerisch festgestellt wurden und die

Buchungen belegt sind.
Die Feststellung der Jahresrechnung 2014 und die Entlastung des Verbandsvorsitzenden
und der Geschaftsfihrung flr das Haushaltsjahr 2014 durch den Planungsausschuss wer-

den empfohlen.

Dazu liegen 2 Beschlussvorschlage vor. Der Verbandsvorsitzende ist bei Beschlussvor-

schlag 2 wegen personlicher Beteiligung nicht stimmberechtigt.

Beschluss 1:

.Das Rechnungsergebnis fur das Haushaltsjahr 2014

Verwaltungshaushalt Vermdgenshaushalt Gesamthaushalt

Einnahmen und Ausgaben je Einnahmen und Ausgaben je Einnahmen und Ausgaben je

65.384,36 € 4.396,77 € 69.781,13 €

werden anerkannt und festgestellt.”

18 Ja-Stimmen, 0 Nein-Stimmen

(es fehlen Bgm. Dr. Bauer, Stadtrat Patrick Friedl, Bgm. Andreas Hol3mann)
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Beschluss 2 (wird von stellv. Verbandsvorsitzenden Frau LR'in Bischof vorgetragen):

»Fur den Verbandsvorsitzenden und die Geschaftsfiihrung wird Entlastung erteilt.”

Hinweis: Der Verbandsvorsitzende ist wegen personli cher Beteiligung nicht stimmbe-

rechtigt.

17 Ja-Stimmen, 0 Nein-Stimmen

(es fehlen Bgm. Dr. Bauer, Stadtrat Patrick Friedl, Bgm. Andreas Hol3mann)

TOP 2
Fortschreibung des Regionalplans, Kapitel B X 5 "Er  neuerbare Energien",
Abschnitt 5.1 "Windkraftnutzung": Ausweisung von Au sschluss-, Vorrang- und Vor-

behaltsgebieten fur Windkraftnutzung

- Aktueller Stand der Windenergie in Bayern: Uberar  beiteter Windenergie-Erlass
(Entwurf); Bericht

- Auswirkungen der 10H-Regelung: Ergebnis der Uberp  riifung der
Abwagungsprozesse in den siedlungsfernen Potenzia  Iflachen, die zur
Festlegung der Ausschlussgebiete gefiihrt haben; B eratung und Beschluss dazu

- Ergebnis der Bewertung der Potenzialflachen fiur W indkraftnutzung im aul3eren
Anlagenschutzbereich (3 bis 15 km) der Flugnaviga tionsanlage VOR Wirzburg;
Beratung und Beschluss dazu

- Anderung des Verordnungsentwurfs (u.a. Kriterienk atalog); Beratung und
Beschluss dazu

Bericht des Verbandsvorsitzenden:

Verédnderte Rahmenbedingungen, insbesondere die sog. ,,10 H-Regelung” haben es erfor-
derlich gemacht, dass wir diese Regelung in unsere planerischen Uberlegungen einbeziehen
mussten. Im Lichte der 10H-Regelung waren insbesondere die Abwagungsprozesse, die zur
Festlegung der Ausschlussgebiete gefuihrt haben, zu tberprifen.

Daneben haben wir uns die Potenzialflichen im &uReren Anlagenschutzbereich der Flugna-
vigationsanlage des ,VOR Wirzburg" angeschaut und haben Uber einzelgebietliche Abwa-

gung weitere Vorbehaltsgebiete fur eine Windkraftnutzung ermittelt.

All diesen Anforderungen sind wir mit unserem Regionalplan gefolgt.

— der gesamten Planungsraum wurde angeschaut und bewertet, um zu einem abwagungs-
gerechten Ergebnis zu kommen

— Vorrang- und Vorbehaltsgebiete wurden dort ausgewiesen, wo die Voraussetzungen op-
timal sind / raum-, natur- und landschaftsvertragliche Standorte

- und dort, wo die Abstande nicht passen oder andere entgegenstehende Belange zu be-
werten waren, wurden — rechtssicher — Ausschlussgebiete definiert, in denen der Bau

von Windkraftanlagen unzuléssig ist
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— dabei wurde der Planungsraum nach einheitlichen, absolut vergleichbaren Kriterien be-
wertet — denn wir kénnen nicht von Kriterien abweichen und nur dort Windkraftanlagen
zulassen wo es die Gemeinden wollen oder Gebiete ausschlie3en, weil hier der Protest
besonders groR ist

- die Planungsgrundlagenlagen liefern nachvollziehbare Aussagen auf die Frage ,Warum

ist eine Windkraftanalage hier ausgeschlossen und dort nicht?*

Diese Uberpriifung war wichtig, um die Windkraftfortschreibung rechtssicher, transparent

und nachvollziehbar zu halten.

Unbestritten ist, dass in Anwendung der 10H-Regelung in den Vorrang- und Vorbehaltsge-
bieten nicht mehr an jeder Stelle Windkraftanlagen in beliebiger Hohe zuldssig sind — es sei
denn die Gemeinde schafft durch einen entsprechenden Bebauungsplan Baurecht.

Den Gemeinden und Blrgern vor Ort kommt Gber den Bebauungsplan eine gréRere Verant-

wortung zu als in der Vergangenheit.

Bei all diesen Uberlegungen durfen wir nicht vergessen, dass aufbauend auf den konzeptio-

nellen Anfangen in 2008, der dynamischen Entwicklung in 2011 bis zum aktuellen Sachstand

in der Region Wrzburg

— bereits 121 WKA errichtet und weitere 9 WKA genehmigt wurden (09/2015), wir sind also
fuhrend in Bayern

— davon wurden innerhalb unserer Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebiete fir Windkraftnutzung
83 WKA errichtet und weitere 6 WKA genehmigt

Der mit der 10 H-Regelung befirchtete Ausbaustopp fur die Windenergie trifft auf die Region

Wirzburg daher nur bedingt zu, da ein Grof3teil der Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebiete bereits

aktiviert wurde.

Die einzelnen Prif- und Planungsschritte sowie das abschliel3ende Ergebnis wird IThnen nun

Frau Ziegra-Schwarzer erlautern:

TOP 2.1
Aktueller Stand der Windenergie in Bayern: Uberarbe  iteter Windenergie-Erlass
(Entwurf); Bericht

Vortrag von Frau Ziegra-Schwarzer (siehe Anlage: Pr  &sentation Folie 2 bis 7)
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TOP 2.2

Auswirkungen der 10H-Regelung: Ergebnis der Uberprii ~ fung der AbwaAgungsprozesse
in den siedlungsfernen Potenzialflichen, die zur Fe  stlegung der Ausschlussgebiete
gefuhrt haben; Beratung und Beschluss dazu

Vortrag von Frau Ziegra-Schwarzer jeweils mit Besch  lussvorschlagen (siehe Anlage:

Prasentation Folie 8 bis 29)

Der Verbandsvorsitzende dankt Frau Ziegra-Schwarzer fir den ausfihrlichen Vortrag. Im

folgenden Beschlussvorschlag sind die Anderungen zusammengefasst.

Stadtrat Friedl dankt Frau Ziegra-Schwérzer fiir die fundierte Arbeit und nimmt die Ande-
rungen zustimmend zur Kenntnis. Jedoch werde man weiter tiber dieses Thema reden mus-
sen. Das Ziel der Energiewende ist mit der 10-H-Regelung schwer erreichbar. Der Druck auf
siedlungsferne Gebiete wird deutlich erhdht werden. Wenn die Windkraftanlagen nicht in
raumlicher N&he zur Wohnbebauung stehen sollen, missen diese in siedlungsfernen Gebie-
ten errichtet werden.

Auch der Verbandsvorsitzende bekréaftigt, Windkraftanlagen werden uns auch in Zukunft
beschaftigen. Jedoch beschrankt sich die Energiewende in Bayern nicht nur auf die Region
Wirzburg, auch andere Planungsregionen missen ihren Beitrag leisten.

KR’in Wright gibt Herrn Friedl Recht. Im Landkreis Main-Spessart und in der Region wird
viel flr die Energiewende getan. Die Bevolkerung stand lange dahinter. Mittlerweile habe ein
Umdenken stattgefunden. Es entsteht zunehmend eine ablehnende Haltung. Kompliment an
Frau Ziegra-Schwarzer, die alle mdglichen Belange berticksichtigt hat. Das war auch so ge-
wollt. Deshalb kann sie dem Beschlussvorschlag zustimmen, obwohl das grundsatzliche Ziel
der Energiewende damit nicht erreicht ist.

Bgm. Gsell schlief3t sich seinen Vorrednern an. Auf Nachfrage zu WK 8 ,Retzstadt* entgeg-
net der Verbandsvorsitzende , dass das WK 8 mehrere Teilaspekte beinhaltet und der Be-
schlussvorschlag sich nicht auf die Anregung von Bgm. Gerhard bezieht. Frau Ziegra-

Schwaérzer berichtet spater dariiber.

Beschluss zu TOP 2.2 (in der Vorlage irrtiimlich 2.1)
~Auswirkungen der 10 H-Regelung*®

.Die Ausfihrungen zu den Auswirkungen der 10 H-Regelung auf die Regionalplanung und
die Uberpriifung der Abwagungsentscheidungen fiir siedlungsferne Gebiete in denen héhere
Anlagen mdglich wéaren und keine ,harten* Tabukriterien entgegenstehen (s. Anlage 2.2

,Ubersicht zur Bewertung der Potenzialflachen” / Erganzende Ausfiihrungen und Beschluss-
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vorschlage fur PAS 14.102.15) werden zustimmend zur Kenntnis genommen. Im Ergebnis

werden folgenden Anderungen beschlossen:

Vorbehaltsgebiet fir Bodenschéatze:

Der dem Regionalplankonzept zugrunde liegende Kriterienkatalog wird geéandert. Die Vorbe-
haltsgebiete fir Bodenschatze werden als Restriktionsbereiche in die flachenbezogene Ein-
zelfallbetrachtung eingestellt. Hierzu erfolgt der Hinweis: Gemal} dem Schreiben des Bayer.
Staatsministeriums fur Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Technologie vom 05.04.2012
Jst die (befristete) Errichtung von Windkraftanlagen in Vorbehaltsgebieten nur zulassig,
wenn das besondere Gewicht, das dem Belang Rohstoffsicherung und -gewinnung zukommt
(8 8 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 ROG), in der Abwagung durch noch gewichtigere Belange, die fir

die Nutzung als Standort fur eine Windkraftanlage sprechen, tiberwunden werden kann®.

Im Ergebnis der flachenbezogenen Einzelfallbetrachtung ergeben sich folgende Anderungen:
- Folgende Flachen werden als Ausschlussgebiete flr Windkraftnutzung festgelegt:
o Potenzialflachen 09 und 15, 16 19, 24 im Uberschneidungsbereich mit dem Vorbe-
haltsgebiet fur Gips GI26 ,Arnstein“
o Potenzialflache 32 im Uberschneidungsbereich mit dem Vorbehaltsgebiet fir Gips
Gl22 ,Sudlich Opferbaum*
o Potenzialflache 75 im Uberschneidungsbereich mit dem Vorbehaltsgebiet fir Kalk-
stein - Unterer Muschelkalk - CA16,u ,Norddéstlich Homburg*
Aufgrund der hohen Konfliktdichte bei Mehrfachiberlagerung verschiedener Restriktionskri-
terien (wie z.B. Rohstoffsicherung; Arten- und Lebensraumschutz, Orts- und Landschaftsbild,
Umzingelung / visuelle Uberlastung des Landschaftsraumes, Trinkwasserschutz) iiberwiegen

die der Windkraft entgegenstehenden Belange.

- Die Potenzialflache 37 wird im Uberschneidungsbereich mit dem Vorbehaltsgebiet fur
Kalkstein - Unterer Muschelkalk - CA17,u ,Nordwestlich Gulntersleben* als Aus-
schlussgebiet festgelegt. Dem Belang der Rohstoffsicherung und -gewinnung wird der
Vorrang gegenuber den Belangen, die fur die Windraftnutzung sprechen, eingerdumt.

- Das Vorranggebiet WK 8 ,Sudlich Retzstadt” wird um die Flache des Sondergebietes
fur Windkraft im Uberschneidungsbereich mit dem 300 m Sicherheitspuffer des Vorbe-
haltsgebietes fiur Kalkstein — Unterer Muschelkalk - CA17,u ,Nordwestlich Glntersle-
ben“ erweitert.

- Fur die Potenzialflache V 33 wird folgender Beschluss gefasst (s. Anlage 2.3 ,Uber-
sicht zur Bewertung der Potenzialflachen im duReren Anlagenschutzbereich - 3 bis 15

km - der Flugnavigationsanlage VOR Wrzburg):

Sitzung des Planungsausschusses Seite 7 von 16



Der westliche randliche Uberschneidungsbereich mit dem Vorbehaltsgebiet Gips GI24
.Nordlich Altertheim* wird als Vorbehaltsgebiet WK 49 | Nordostlich Unteraltert-

heim®“ fur eine auf 25 Jahre befristete Errichtung von Windkraftanlagen ausgewiesen.
Die ubrigen Flachen im Uberschneidungsbereich mit dem Vorbehaltsgebiet Gips G124
.Nordlich Altertheim”“ werden zum Schutz der standortgebundenen Lagerstatte als
Ausschlussgebiet festgelegt. In der Begriindung erfolgt ein Hinweis auf die Georisi-
ken (verkarsteter Baugrund) sowie die Lage im auf3eren Anlagenschutzbereich - 3 bis
15 km - der Flugnavigationsanlage VOR Wirzburg und die damit verbundene Wahr-

scheinlichkeit eines Bauverbotes gem. § 18a LuftVG.

Uberpriifung der flachenbezogenen Einzelfallbetrachtungen:

Im Ergebnis der flachenbezogenen Einzelfallbetrachtung ergeben sich folgende Anderungen:

Potenzialflache 44: Im Bereich der geplanten Schutzzone Il des Wasserschutzgebie-
tes der WV Erlenbach werden die Wald- und Offenlandflachen am ,Wirrleinsberg®, die
nicht noch durch weitere Belange negativ bertihrt werden (u.a. Umzingelung, Arten-
und Lebensraumschutz), als unbeplantes Gebiet (,weil3e Flache*) festgelegt.

Die Potenzialflache 10 wird nach erneuter Prifung als Ausschlussgebiet festgelegt.
Aufgrund der hohen Konfliktdichte bei Mehrfachliberlagerung verschiedener Restrikti-
onskriterien (Trinkwasserschutz, Naturschutz, Landschaftsbild) Uberwiegen die der

Windkraftnutzung entgegenstehenden Belange.”

21 Ja-Stimmen, 0 Nein-Stimmen

TOP 2.3

Ergebnis der Bewertung der Potenzialflachen fur Win  dkraftnutzung im auf3eren Anla-
genschutzbereich (3 bis 15 km) der Flugnavigationsa  nlage VOR Wirzburg; Beratung
und Beschluss dazu

Vortrag von Frau Ziegra-Schwarzer (siehe Anlage: Pr  &sentation Folie 29 bis 49)

Frau Ziegra-Schwarzer weist auf zwei Korrekturen hin, die in den Planunterlagen zu be-

riicksichtigen sind:

1.

Entsprechend den Ausfiihrungen im Vortrag (Prasentation Folie 32) wird der engere

Anlagenschutzbereich (Ausschlussbereich 0 — 3 km) der Flugnavigationsanlage VOR

Wirzburg als weiches Tabukriterium in das Konzept eingestellt. Die Darstellung in der

Erlauterungskarte ist entsprechend anzupassen.
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2. Im Bereich des Vorbehaltsgebietes WK 40 ,Westlich Effeldorf* ist in Abstimmung mit der
héheren Naturschutzbehdrde das Gebiet im norddstlichen Bereich zur Einhaltung der er-
forderlichen Puffer von 1.000 m um die Nachweise der Wiesenweihe (Verbreitungs-
schwerpunkt norddstlich der Bahnlinie) zu reduzieren. Text und Karten sind entspre-

chend anzupassen. (Prasentation Folie 35)

Der Verbandsvorsitzende betont, dass alle Flachen untersucht wurden, die evtl. noch fur
eine Windkraftnutzung geeignet sind.

Im Ergebnis der Bewertung der 39 Potenzialflachen im Bereich des VOR Wirzburg wurden
11 Vorbehaltsgebiete ermittelt. Diese bieten — sofern nicht bereits WKA errichtet wurden —
weiteren Raum fiur die Windkraftnutzung, jedoch unter dem Vorbehalt, dass mit Ablehnungen
von WKA seitens des Luftfahrtbundesamtes zu rechnen ist.

Auf Nachfrage von KR'in Wright wie viele Hektar diese Gebiete umfassen bzw. wie viele
potenzielle WKA in diesen 11 Vorbehaltsgebieten mdglich wéren, erwidert Frau Ziegra-
Schwarzer dies kbnne man so nicht sagen. Neben der GroRRe der Flache, sind u. a. die To-
pographie, der Zuschnitt, die Lage zur Windrichtung sowie der Rotordurchmesser der WKA
und die damit verbundenen Abstande maRgebend. So wissen wir jetzt noch nicht, was flr
Anlagen errichtet werden. Drei WKA bendtigen mind. 20 Hektar. Der Verbandsvorsitzende
wagt die Aussage ,im schlimmsten Fall keines, im besten Fall héchstens 3 WKA pro 20 ha

Flache".

LR’in Bischof zeigt sich Uberrascht, dass zusatzliche Flachen, namlich 7 von 11 Vorbe-
haltsgebiete im LK Kitzingen ausgewiesen wurden und dies in unmittelbarer Nahe zueinan-
der. Diese Ausweisung fuhre sicher zu noch mehr WKA. Dabei sind auf diesen dicht besie-
delten Bereichen bereits 11 WKA vorhanden. Wo bleibt da der Schutz vor Uberfrachtung?

Frau Ziegra-Schwarzer weist darauf hin, dass diese Gebiete um Biebelried fast alle tGber
rechtskraftige Konzentrationsflachen im FNP gesichert sind. Die Gebiete wurden anhand der
regionalplanerischen Kriterien tUberprift und weitgehend bestatigt. Aufgrund der hohen Vor-
belastung des Landschaftsraumes mit bereits errichteten WKA war der visuelle Uberlas-
tungsschutz/Umzingelung ein wesentliches Kriterium. Vor diesem Hintergrund wurden auch -
wie im Vortrag dargelegt - einzelne Potenzialflachen ausgeschlossen (Prasentation S. 34).
Bis auf das Vorbehaltsgebiet WK 46 ,Ostlich Kaltensondheim* wurden daher im Landkreis
Kitzingen keine neuen Gebiete ausgewiesen, die nicht bereits — zumindest auf Teilflachen —
in den Flachennutzungsplanen rechtswirksam dargestellt sind. Das Vorbehaltsgebiet WK 46
liegt auf dem Gemeindegebiet von Biebelried und wurde in Abstimmung mit der Gemeinde

aufgenommen. Der Uberlastungsschutz greift. Auch unter Beriicksichtigung des Vorbehalts-

Sitzung des Planungsausschusses Seite 9 von 16



gebietes bei Kaltensondheim werden die Orientierungswerte zum Uberlastungsschutz ein-

gehalten.

Beschluss zu TOP 2.3 (in der Vorlage 2.2)
.Bewertung der Potenzialflachen fir Windkraftnutzun g im aulieren Anlagenschutzbe-

reich (3 bis 15 km) der Flugnavigationsanlage VOR W  lrzburg*

.Im Ergebnis der Bewertung der 39 Potenzialflachen im &ufReren Anlagenschutzbereich (3
bis 15 km) der Flugnavigationsanlage VOR Wrzburg werden folgende Vorbehaltsgebiete fr
Windkraftnutzung festgelegt:

- WK 21a ,Siddostlich Bibergau

- WK 40 ,Westlich Effeldorf*

- WK 41 ,Ostlich Rottendorf*

- WK 42 ,Nordwestlich Mainstockheim*

- WK 43 ,Nordwestlich Buchbrunn*“

- WK 44 ,Noérdlich Theilheim*®

- WK 45 ,Nordwestlich Erlach”

- WK 46 ,0stlich Kaltensondheim*

- WK 47 ,Siudwestlich Hopferstadt"

- WK 48 ,Sudwestlich Uengershausen®

- WK 49 ,Nordostlich Unteraltertheim*

Im Bereich der Ubrigen Flachen werden Ausschlussgebiete fir Windkraftnutzung bzw. unbe-
plante Gebiete (sog. ,weiRRe Flachen*) festgelegt (s. Anlage 2.3 ,Ubersicht zur Bewertung der
Potenzialflachen im aufReren Anlagenschutzbereich (3 bis 15 km) der Flugnhavigationsanlage
VOR Wirzburg").

In der Begrindung erfolgt ein Hinweis auf die Lage der Vorbehaltsgebiete im &uReren Anla-
genschutzbereich (3 bis 15 km) der Flugnavigationsanlage VOR Wirzburg und die damit

verbundene Wahrscheinlichkeit eines Bauverbotes gem. § 18a LuftvVG."

21 Ja-Stimmen, 0 Nein-Stimmen

TOP 2.4
Anderung des Verordnungsentwurfs (u.a. Kriterienkat alog); Beratung und Beschluss
dazu

Vortrag von Frau Ziegra-Schwarzer (siehe Anlage: Pr  &sentation Folien 49 bis 58)
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In dem Vortrag wird auf die wesentlichen Anderungen und Ergénzungen im Verordnungs-
entwurf eingegangen. Diese ergeben sich u.a. aus dem Ergebnis des ersten Anhérungsver-
fahrens, aufgrund geénderter rechtlicher Rahmenbedingungen (bspw. 10 H-Regelung), neu-
er wissenschaftlicher Erkenntnisse (Artenschutz), Gbergeordneten Konzepten und Gutachten
(ergénzende Ausfluihrungen auf Grundlage der verdffentlichten Landschaftsbildbewertung
Bayern). Die Anderungen im Kriterienkatalog werden gesondert im Beschluss TOP 2.4
,Uberarbeitung Kriterienkatalog* beschlossen. Der abschlieRende Gesamtbeschluss umfasst
alle vorgenommenen Anderungen bzw. Erganzungen im Verordnungsentwurf. Auf der Folie
57 (Prasentation) ist eine erlauternde Ergéanzung zum bericksichtigten Sichtschutzpuffer von
1.000 m zu den Landschaftsbildeinheiten mit sehr hoher Bewertung aufgenommen; diese ist

noch in den Verordnungsentwurf einzustellen.

Bgm. Thoma ist Uberrascht von der Herabsetzung des Sicherheitspuffers von 2.000 m auf
1.000 m auf Folie 58. Frau Ziegra-Schwarzer erwidert, dass im Rahmen der Einzelfallbe-
trachtung durchgehend ein Sichtschutzpuffer von 1.000 m im Bereich der Leitstrukturen bzw.
Hohenriicken angewandt wurde. Dieser wurde als ausreichend angesehen, um bspw. den
oberen Teil der Hadnge mit Hangschultern von Anlagen freizuhalten. Am Beispiel der Volka-
cher Mainschleife wird deutlich, dass WKA in abgertickter Lage (> 1.000 m) weniger beein-
trachtigend wirken, als Anlagen die direkt an der Hangkante stehen. Ein Sichtschutzpuffer

von 2.000 m wiirde keinen Raum fur WKA lassen.

Beschluss zu TOP 2.4 (in der Vorlage 2.3)

,Uberarbeitung Kriterienkatalog"

Artenschutz:

Die dem Regionalplankonzept zu Grunde liegende regionsweit vereinheitlichte Bewertung

des Artenschutzes (Vogel- und Fledermausschutz) wird den aktuellen Empfehlungen der

Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten und dem Windkraft-Erlass (Entwurf) an-

gepasst.

Die Anlage 1 zu Begriindung ,Umgang mit schlaggeféahrdeten Vogelarten gem. Windkraft —

Erlass bei der Aufstellung von Regionalplanen in Unterfranken* wird wie folgt gedndert:

- Rotmilan (aktueller Nachweis): Ausschluss im engeren Prifbereich von 1.000 m; Vor-
behalt im engeren Prifbereich von 1.000 — 1.500 m

- Rotmilan (Altdaten): Vorbehalt im engeren Prifbereich von 1.000 m; Hinweis im enge-
ren Prufbereich von 1.000 — 1.500 m

- Baumfalke: Hinweis im engeren Prufbereich von 500 m.
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In der Folge werden folgende Vorranggebiete auf ein Vorbehaltsgebiet herabgestuft (s. An-

lage 2.2 ,Ubersicht zur Bewertung der Potenzialflachen* / Erganzende Ausfiihrungen und
Beschlussvorschlage fur PA-Sitzung 14.10.2015)

Potenzialflache 29: Das Vorranggebiet WK 14 ,Noérdlich Birkenfeld* wird aufgrund ent-
gegenstehender artenschutzfachlicher Belange auf ein Vorbehaltsgebiet herabge-
stuft.

Potenzialflache 44: Das Vorranggebiet WK 39 ,Nordwestlich Greul3enheim® wird im
engeren Prifbereich von 1.000 m bis 1.500 m (nordliche Teilflache) aufgrund entge-
genstehender artenschutzfachlicher Belange auf ein Vorbehaltsgebiet WK 39 a

.Nordwestlich Greuf3enheim *“ herabgestuft.

Gewasser:

In Uberschwemmungsgebieten und Vorranggebieten fiir Hochwasserschutz ist die Errich-

tung von WKA nicht grundsatzlich ausgeschlossen; daher ist der dem Regionalplankonzept

zugrunde liegende Kriterienkatalog wie folgt zu andern:

In den gemalR dem Bayerischen Wassergesetz festgesetzten Uberschwemmungsge-
bieten ist gemalR WHG § 78 Abs. 1 Satz 2 die Errichtung oder Erweiterung baulicher
Anlagen nach 8§ 35 des Baugesetzbuches in der Regel untersagt. Eine Ausnahmeent-
scheidung gem. 8§ 78 Abs. 3 ist moglich. Die Prifung, ob die Errichtung von WKA in
diesen Gebieten moglich ist, ist i.d.R. nur im Einzelfall auf Projektebene mdglich, wenn
nahere Informationen dber ein Vorhaben und die daraus resultierende mdgliche Beein-
trachtigung des jeweiligen Schutzzwecks verfligbar sind (Flachenbezogene Einzel-
fallbetrachtung).

Vorranggebiete fur Hochwasserschutz ~ gemal dem Ziel RP 2 B XI 5.1 (bereits ermit-
telte, aber wasserrechtlich noch nicht festgesetzte Uberschwemmungsgebiete) dienen
der Sicherung des Hochwasserabflusses und der Retention. In den Vorranggebieten
fur den Hochwasserschutz soll dem vorbeugenden Hochwasserschutz gegeniiber an-
deren raumbedeutsamen, aber mit dem vorbeugenden Hochwasserschutz nicht zu
vereinbarenden Nutzungen Vorrang zukommen. Bauwerke stellen Hindernisse dar, die
i. d. R. mit dem Gedanken des vorsorgenden Schutzes vor Hochwasser nicht vereinbar
sind. Ausnahmeentscheidungen sind méglich. Die Prifung, ob die Errichtung von WKA
in diesen Gebieten mdglich ist, ist i.d.R. nur im Einzelfall auf Projektebene mdglich,
wenn nahere Informationen Uber ein Vorhaben und die daraus resultierende mdgliche
Beeintrachtigung des jeweiligen Schutzzwecks verfugbar sind (Flachenbezogene Ein-

zelfallbetrachtung).”

21 Ja-Stimmen, 0 Nein-Stimmen
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TOP 2
Fortschreibung des Regionalplans, Kapitel B X 5 ,Er neuerbare _Energien®, Abschnitt
5.1 ,Windkraftnutzung: Gesamtbeschluss

Stadtrat Friedl hat eine Anmerkung zum Kriterienkatalog: Zwischen Oktober 2014 und heu-
te hat sich durch die 10-H-Regelung eine gravierende Anderung ergeben. Der Gesetzgeber
hat den Kommunen die Bauleitplanung fir WKA ,zuriickgegeben” und mit dieser Entschei-
dung dem RPV die Planungshoheit ,aus der Hand genommen®. Die Entscheidung, zu den
Wohnbauflachen und Gemischten Bauflachen einen Mindestabstand von 1.000 m vorzuse-
hen, die der RPV letztes Jahr erstmals getroffen hat, konnte er mittragen, da gab es aber
andere Vorzeichen. Nun kdénnen die Kommunen Uber die Bauleitplanung entscheiden, ob
und wo in ihrer Gemeinde WKA gebaut werden sollen. Da kann der RPV nicht die Entschei-
dungen treffen. Solange das 10-H-Gesetz besteht sollten wir auf die urspriinglichen Ab-
standsflachen (800 m zu Wohnbauflachen) zuriickgehen und den Kommunen ermdglichen
dort bauleitplanerisch tatig zu werden. Zum jetzigen Zeitpunkt kdnne er in dieser Form nicht
zustimmen.

Der Verbandsvorsitzende sieht das anders. An der regionalplanerischen Erforderlichkeit
der Regelung der Windkraft hat sich seiner Meinung nach nichts geéndert. ,Wir dirfen und
sollten auch als RPV weiter Uber dieses Thema entscheiden®. Er sieht keine Bevormundung
der Kommunen. Diese ,mussen” ja nicht Gber die Bauleitplanung die Windkraft steuern, son-
dern sie ,kénnen“. Wenn sie dies nicht tun, gelten die Festsetzungen, die der RPV trifft. Zu-
dem koénnen die Kommunen im Anhorungsverfahren Einwendungen geltend machen. Er

sieht keinen Konfliktstoff, der dieser Beschlussfassung entgegensteht.

Bgm. HolBmann , Eisenheim, berichtet, dass die Gemeinde Bergtheim - nicht im Einverneh-
men mit der Nachbargemeinde Eisenheim - im Bereich des Sichtschutzpuffers an der Hang-
kante WKA aufgestellt hat. Diese wirden nach den heutigen Kriterien nicht stehen. Er ist

froh, wenn der RPV Regelungen in diesem Bereich aufstellt.

Gesamt-Beschluss zu TOP 2:
Fortschreibung des Regionalplans, Kapitel B X 5 "Er  neuerbare Energien", Abschnitt

5.1 "Windkraftnutzung: Gesamtbeschluss

.Der Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes Wuirzburg stimmt dem tber-
arbeiteten Entwurf des Kapitels B X 5 ,Erneuerbare Energien* Abschnitt 5.1 ,Windkraftnut-
zung“ zu und beschlief3t

- die Anderungsbegriindung

- die X-te Verordnung zur Anderung des Regionalplans der Region Wiirzburg (2) betref-

fend Kapitel B X ,Energieversorgung” Abschnitt 5.1 ,Windkraftnutzung*
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- den Umweltbericht

- Karte 2 b ,Siedlung und Versorgung - Windkraftnutzung“ (Anhang zur Anlage zu § 1 der
vorgenannten Verordnung) — Entwurf flr die Sitzung des Planungsausschusses am
14.10.2015

— Erlauterungskarte ,Tabuzonen und Potenzialflichen fur Windkraftnutzung* (Anlage 2.1
zur Begriindung) einschlieRlich der ,Ubersicht zu der Bewertung der Potenzialflachen®
(Anlage 2.2 zur Begriindung) und ,Ubersicht zu der Bewertung der Potenzialflachen im
auleren Anlagenschutzbereich der Flugnavigationsanlage VOR Wirzburg® (Anlage 2.3
zur Begrindung)

im Wortlaut der jeweiligen ,Vorlage zur Sitzung am 14.10.2015". Dabei sind die heutigen

Beratungsergebnisse zu bertcksichtigen.

Der Planungsausschuss beauftragt den Verbandsvorsitzenden und die Geschaftsstelle mit
der Durchfuihrung des erforderlichen zweiten Anhérungsverfahrens und aller Ubrigen nétigen
Schritte zur Vorbereitung der abschlieBenden Beschlussfassung Uber die vorliegende Regi-
onalplananderung und erteilt die Erméachtigung fir etwa in diesem Zusammenhang erforder-
lich werdende redaktionelle Anderungen an den beschlossenen Vorlagen.*

Die Dauer des dritten Anhdrungsverfahrens betragt 6 Wochen.

19 Ja-Stimmen, 2 Nein-Stimmen (Stadtrat Friedl und ~ Bgm. Dr. Gsell)

Frau Ziegra-Schwarzer halt einen Ausblick auf das weitere Verfahren:

Aufgrund der erneuten Anderungen werden wir eine zweite Anhérung durchfiihren. Es emp-
fiehlt sich von den Verfahrensvorschriften des Bayer. Landesplanungsgesetzes Gebrauch zu
machen, indem nur zu den Anderungen gegeniiber dem vorherigen Entwurf Stellung ge-
nommen werden kann (gem. Art. 16 Abs. 5 BayLplG).

Das Anhdrungsverfahren soll zeitnah erfolgen, wahrscheinlich im Dezember, spéatestens im
Januar. Aus Zeit- und Kostengriinden ist erstmalig vornehmlich eine digitale Versendung der
Unterlagen auf CD vorgesehen (Ausnahme: 1 Papierexemplar an die Verbandsmitglieder).
Auf Anfragen werden auch Papierexemplare zur Verfigung gestellt. Es ist vorgesehen, dass
noch vor der Sommerpause 2016 der abschlieRende Beschluss des Planungsausschusses

gefasst werden kann, um dann das Verfahren der Verbindlicherklarung einzuleiten.

TOP 3
Sonstiges
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Wie Frau Ziegra-Schwarzer informiert, wird das Bayer. Landesplanungsgesetz voraussicht-
lich zum Ende des Jahres geandert. Siehe dazu Vortrag Prasentation Folie 68. Demnach
sollen Anhoérungsverfahren bei der Aufstellung oder der Fortschreibung von Raumordnungs-
planen oder der Durchfiihrung von Raumordnungsverfahren weitgehend in digitalisierter
Form vorgenommen werden. Ferner sollen weitere Anhdrungsverfahren nur noch unter en-
gen Voraussetzungen erforderlich sein; das kdme auch dieser Fortschreibung zugute. Vor
diesem Hintergrund kénnte ggf. noch vor der Sommerpause der Antrag auf Verbindlicherkla-

rung gestellt werden kénnen.

Auf Nachfrage von KR’in Wright , antwortet Frau Ziegra-Schwarzer , dass mit der gerichtli-

chen Entscheidung zur 10-H-Regelung wohl Anfang néchsten Jahres zu rechnen ist.

Frau Ziegra-Schwarzer berichtet von der Problematik des Vorranggebietes WK 8 ,Stdlich
Retzstadt“: Die Gemeinde Retzstadt fordert eine Anderung des Gebietes, um der Firma
Schraud eine Ausweitung ihrer Abbaustétte (Lage im Vorranggebiet fir Bodenschéatze) zu
ermoglichen. Hierzu hat sie am 13.10.2015 eine gutachterliche Stellungnahme der Rechts-
anwalte Ulbrich 8§ Kollegen zur Herabstufung des Vorranggebietes auf ein Vorbehaltsgebiet
eingereicht.

Hierzu erfolgt ein ausfuhrlicher Vortrag (s. Prasentation Folien 64 bis 67). Demnach erfolgte
die Festlegung des Vorranggebietes WK 8 unter Berlcksichtigung eines Sicherheitspuffers
von 300 m (Sprengmalnahmen) zum Vorranggebiet fir Bodenschatze CA5,u "Suddstlich
Retzstadt" (Beschluss 15.10.2013). Im Ergebnis des 1. Anhérungsverfahrens wurde das Vor-
ranggebiet WK 8 — der Forderung der Gemeinde Retzstadt folgend - in norddstlicher Rich-
tung im Bereich der Offenlandflachen bis auf Héhe des Landschaftlichen Vorbehaltsgebietes
(Waldbereich ,Oberloch®) erweitert (Beschluss 15.10.2014). Hinweise zu einer geplanten
Erweiterung des Steinbruches aufRerhalb des im Regionalplan festgelegten Vorranggebietes
CA5,u wurden im Rahmen des erfolgten ersten Anhérungsverfahrens — entgegen den Aus-
fuhrungen der gutachterlichen Stellungnahme der Rechtsanwalte Ulbrich § Kollegen — nicht
vorgebracht. Seitens des LFU wurde im Anhérungsverfahren zwar auf mogliche Uberlage-
rungen mit sog. Rohstoffpotenzialflachen - noch nicht rechtskraftig ausgewiesene Gebiete,
die der mittel- bis langerfristigen Rohstoffsicherung dienen - hingewiesen. Die aufgefiihrten

Potenzialflachen liegen jedoch nicht im Umfeld des Vorranggebietes WK 8. In einer Bespre-

chung am 17.09.2015 mit Bgm. Gerhard und der Fa. Schraud, wurde erstmals die beabsich-

tigte Erweiterung des aktiven Steinbruchs im Bereich des Vorranggebietes WK 8 und damit

auRerhalb des verbindlich festgelegten Vorranggebietes fiir Bodenschatze angesprochen.

MaRgeblich seien Lage, gute Steinqualitat und wirtschaftliche Abbauwirdigkeit. Im Vorrang-

gebiet sei das Gestein aufgrund der Machtigkeit der Uberdeckung schwer zugénglich, auch

ergaben sich Einschrankungen durch die am 6stlichen Rand gelegenen, parallel gefuhrten
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Erdgasleitungen. Die Firma beabsichtigt die Flachen in enger Zusammenarbeit mit dem

Bayerischen Industrieverband Steine und Erden e.V. und der Gemeinde Retzstadt in den

Regionalplan als Vorranggebiet- bzw. Vorbehaltsgebiet Bodenschéatze einzubringen.

Frau Ziegra-Schwarzer legt dar, dass fiir eine erneute Anderung der Festlegungen im Regi-
onalplan (Ricknahme bzw. Abstufung des Vorranggebietes) gewichtige und nachvollziehba-
re Belange vorliegen missen. Mit Vorlage einer nachvollziehbaren, fachlich begriindeten und
von den Fachbehoérden getragenen Darlegung der erforderlichen Erweiterung der vorhande-
nen Abbaustatte (au3erhalb des noch nicht ausgebeuteten Vorranggebietes fir Bodenschét-
ze) kénnte der Belang erstmals geprift und in die Abwéagung eingestellt werden. So wurde
auch mit der Firma Schraud vereinbart, dass diese den Rohstoffbelang — gestiitzt durch eine
fachgutachterliche Aussage — in das zweite Anhorungsverfahren einbringen kann. Mit Vorla-
ge aller maf3geblichen Informationen und Stellungnahmen kann die gebotene Abwagung
erfolgen. Sofern gewichtige Belange fir die Rohstoffsicherung und -nutzung auf3erhalb des
Vorranggebietes fur Bodenschatze CA5,u "Suddstlich Retzstadt" sprechen, ist nicht auszu-
schliel3en, dass dieser Bereich des Vorranggebietes fur Windkraftnutzung WK 8 ,Sidlich
Retzstadt im Ergebnis der Abwégung ggf. auf ein Vorbehaltsgebiet herabzustufen ware.

AbschlieBend wird festgestellt, dass zum derzeitigen Planungsstand eine Anderung des Vor-

ranggebietes WK 8 nicht angezeigt ist.

Der Verbandsvorsitzende informiert, dass diesbeziglich an der bisherigen Verfahrensweise

festgehalten wird.

Es wurden keine weiteren Winsche und Anregungen genannt.

Der Vorsitzende schlief3t die Sitzung um 10.55 Uhr.

Karlstadt, 14.10.2015

W isdf Tl

Schiebel, Landrat Faller
Verbandsvorsitzender Schriftfhrerin
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Planungsausschusssitzung des Regionalen Planungsverb andes Wurzburg

am 14.10.2015 in Karlstadt

TOP 2: Fortschreibung des Regionalplans, Kapitel B X 5 "Erneuerbare Energien",
Abschnitt 5.1 "Windkraftnutzung,,

> Aktueller Stand der Windenergie in Bayern: Uberarbeiteter Windenergie-Erlass
(Entwurf); Bericht

> Auswirkungen der 10H-Regelung: Ergebnis der Uberprifung der Abwagungsprozesse
in den siedlungsfernen Potenzialflachen, die zur Festlegung der Ausschlussgebiete
gefuhrt haben; Beratung und Beschluss dazu

» Ergebnis der Bewertung der Potenzialflachen fur Windkraftnutzung im auf3eren
Anlagenschutzbereich (3 bis 15 km) der Flugnavigationsanlage VOR Wirzburg;
Beratung und Beschluss dazu fuhrt haben; Beratung und Beschluss dazu

> Anderung des Verordnungsentwurfs (u.a. Kriterienkatalog); Beratung und Beschluss
dazu



Windenergie-Erlass (Entwurf)

Windenergie-Erlass richtet sich an erster Linie an die Genehmigungsbehotrde

Als Orientierungshilfe fir Erstellung eines schltissigen Plankonzepts mit
Vorrang-, Vorbehalts- und Ausschlussgebieten nur bedingt geeignet

Regionalplanerisch bedeutsame Themen wie

» Bodenschatze (Abstandspuffer Sprengungen)

> Uberlastung / Umzingelungsschutz

» Landschaftliche Vorbehaltsgebiete

bleiben ausgeklammert oder es wird auf andere Dokumente verwiesen:

» Link zum Merkblatt des bayerischen Landesamts fur Umwelt , Trinkwasserschutz
bei Planung und Errichtung von Windkraftanlagen*

Grundsatzlich sollte auf Verweise zu anderen Dokumenten verzichtet werden /
Hinweise sind zu integrieren.



Windenergie-Erlass (Entwurf)

Naturschutz

Neue Rechtsprechung und neue wissenschaftliche Erkenntnisse filhren zu Anderungen, Erganzungen
insb. der Anlagen 1 bis 6, u.a.

Kollisionsgefahrdete Vogelarten:

Anderung der Priifbereiche, fir die zu prifen ist, ob und in welchem Umfang die Zugriffsverbote nach
8 44 Abs. 1 BNatSchG erflillt sind (gem. aktuellen Empfehlungen der Landerarbeitsgemeinschatft der
Vogelschutzwarten) bspw.:

» Rotmilan: Engerer Prifbereich erweitert: von 1.000 m auf 1.500 m
Weiterer Prifbereich reduziert: von 6.000 m auf 4.000 m

» Baumfalke: Engerer Prifbereich reduziert: von 1.000 m auf 500 m

Waldrecht
Rodungserlaubnis ist zu versagen bei:

Naturwaldreservaten, Schutzwald (sofern Nachteile flr Schutzfunktionen zu befiirchten), Erholungswald
(wenn Erholungsfunktion geschmalert), Bannwald (wenn keine gleichwertige Ersatzaufforstung
sichergestellt),

da zwingende Griinde des o6ffentlichen Wohls (Art. 9 Abs. 7 BayWaldG) bei WEA im Wald in aller Regel
nicht gegeben sind.

» Der Hinweis auf Prifung, ob eine zustimmungsfahige Losung (z.B. Auflagen) auch in diesen
Waldern mit besonderem 6ffentlichen Interesse an de  r Walderhaltung gefunden werden
kann, ist entfallen.



Windenergie-Erlass (Entwurf)

Denkmalschutz

» Entsprechend dem im LEP Bayern aufgenommen Ziel Nr. 8.4.1 LEP ,sind UNESCO
Welterbestatten einschliel3lich ihrer Umgebung in inrem auf3ergewohnlichen Wert zu
erhalten” Beteiligung Landesamt fir Denkmalpflege und betroffene Welterbestatte.
Keine welterbekonforme L6sung Bericht an UNESCO / Verfahren ruht.

» Denkmalschutz und Umweltschutz sind sinnvoll in Einklang zu bringen: Zu beachten, dass
Baudenkmaler ortsgebunden sind und die denkmalgeschutzte Funktion nur an diesem
Standort erfiullen kénnen:; diese kann unter Umstanden bei Errichtung einer Windkraftanlage
In_Sichtweite weitgehend verloren gehen.

Offentliche Belang ,Denkmalschutz* steht privilegierten Vorhaben entgegen, wenn die
besondere Wirkung des Denkmals erheblich beeintrachtigen wirde. Umgebungsschutz ist vom
Einzelfall abhéangig / keine pauschale Abstandsregelung

» Denkmaler sind definiert / gekennzeichnet, im Energieatlas einsehbar

Erdbebenmessstationen

Mit 26 Messstationen wird die Erdbebentatigkeit tiberwacht. Minimale Bodenunruhe erfordert
Schutzzonen mit konkret einzuhaltenden Abstanden fir WKA (15 km /5 km /1 km). Z.B.:

» Messstationen des Bayerischen Erdbebendienstes: Hohe Rhon (HROE) - Mindestabstand
von 1 km (Ausschlussbereich), im weiteren Bereich bis 2 km erfolgen Einzelfallpriifungen.
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Windenergie-Erlass (Entwurf)

10 H-Regelung

Anderung der Beurteilung der bauplanungsrechtlichen Zulassigkeit von WKA im
Aul3enbereich: WKA mussen im Aul3enbereich den zehnfachen Abstand ihrer
jeweiligen Gesamthohe zur geschutzten Wohnbebauung einhalten. Ausnahmen sind
Im Wege der gemeindlichen Bauleitplanung zulassig.

— Ausfuhrungen zur bayerischen 10 H-Regelung mit Link zu den Ersthinweisen des
StMIBV
» Mindestabstand, Schutzbereiche, Definition Hohe/Abstand

— Auswirkungen auf die Bauleitplanung mit Link zu Planungshilfen fiir die Bauleitplanung
und zur Bericksichtigung der Immissionsschutzbelange im Bauplanungsrecht
» Baurecht durch Bebauungsplan, ,Hinwirken“ auf einvernehmliche Festlegung mit der

Nachbargemeinde; Steuerungsinstrumentarium der Konzentrationsflachendarstellung
gem. § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB; 10 H in gemeindefreien Gebieten




Windenergie-Erlass (Entwurf)

Regionalplanung

Gemal} Landesentwicklungsprogramm Bayern 2013 sind in den Regionalplanen
im Rahmen von regionsweiten Steuerungskonzepten Vorranggebiete fur die Errichtung von
Windenergieanlagen festzulegen (LEP 6.2.2).

Zudem kdnnen in den Regionalplanen Vorbehaltsgebiete zur Errichtung von
Windenergieanlagen (LEP 6.2.2) sowie Ausschlussgebiete ausgewiesen werden.

Ausschlussgebiete (Art. 14 Abs. 2 Satz 1 Nr. 3 BayLplG) fur die Errichtung von tberoértlich
raumbedeutsamen Windenergieanlagen kdnnen Gebiete sein,

» die bereits landesplanerisch vorrangig gesichert (z. B. Vorranggebiet Bodenschéatze,
wasserwirtschaftliche Vorrang- oder \Vorbehaltsgebiete?)

» oder aus anderen rechtlichen oder sachlichen Griinden ftr die Windenergienutzung nicht in
Betracht kommen (z. B. zivile und militarische Luftverkehrsanlagen, Richtfunkstrecken,
Tiefflugkorridore, Trinkwasserschutzgebiete, empfindliche Bereiche von Grundwasser-
einzugsgebieten offentlicher Wassergewinnungsanlagen, Naturschutzgebiete,
Vogelschutzgebiete, Schutz des Landschaftsbilds, Denkmalschutz).

Zuordnung widersprtchlich, besser Hinweis auf harte und weiche Tabukriterien
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Windenergie-Erlass (Entwurf)

Offentlichkeitsbeteiligung Regionalplanung

Nach Art. 16 Abs. 2 BayLplG ist die Offentlichkeit in die Erarbeitung bzw. Fortschreibung der
Regionalplane einzubeziehen.

Im Hinblick auf eine verstarkte Einbeziehung der Blrger in den weiteren Ausbau der
Windenergienutzung wird den Regionalen Planungsverbanden empfohlen

» neben der gesetzlich vorgeschriebenen Auslegung der Regionalplan-Entwirfe und der
Einstellung in das Internet,

» eine umfassende Burgerinformation  Gber das rechtlich vorgeschriebene Malf3 hinaus zu
betreiben, z. B. im Rahmen von Informationsveranstaltungen.

Raumordnungsverfahren (Art. 24 Abs.1 BayLplG)

Vorhaben von erheblicher Uberortlicher Raumbedeutsa mkeit

Dies kommt bei WEA insbesondere dann in Betracht, wenn ein Vorhaben eine gré3ere Anzahl
von WEA umfasst.

Liegt das Vorhaben in einem von der Regionalplanung festgelegten Vorranggebiet
oder entspricht es den Festsetzungen eines den Zielen der Raumordnung ange  passten
Bebauungsplans nach 8§ 30 Abs. 1 oder § 12 BauGB, kann von einem Raumordnungsverfahren
abgesehen werden.

.



Auswirkungen der 10 H-Regelung auf die Regionalplan  ung

,10 H“- Regelung: wesentliche Inhalte

Einschrankung der Privilegierung der Windkraft im BauGB durch Landesrecht:

> zielt auf die Gewahrleistung eines befriedenden Ausgleichs berthrter
Offentlicher Belange (Ausbau erneuerbare Energien versus optisch
erdrtickende Wirkung) durch Abstandsregelung zur Wohnbebauung ab

» keine Privilegierung von Windenergieanlagen, die einen Mindestabstand von
weniger als dem 10-fachen ihrer Hohe zu Wohngebauden einhalten
(z.B. Windrad 200 m Gesamth6he Mindestabstand von 2.000 m)

» die Planungshoheit der Gemeinden bleibt von der Entprivilegierung unberihrt,
d.h. sie kdnnen in Bebauungsplanen einen geringeren Abstand festlegen;
dabei ist im Rahmen der Abwéagung nach 8 1 Abs. 7 BauGB auf eine
einvernehmliche Festlegung mit betroffenen Nachbargemeinden hinzuwirken

8



Auswirkungen der 10 H-Regelung auf die Regionalplan  ung

Prifung der Wirkung von ,,10 H* auf Regionalplanung

Generell:
,10 H* bedeutet erheblichen Einschnitt auf den Privilegierungstatbestand.

Auswirkung von ,10 H* auf Regionalplan-Entwurf:

» Keine direkte Auswirkung, denn:

» Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fur die Errichtung von WKA in Regionalplanen
haben die raumbedeutsame Windkraftnutzung zum Gegenstand

» Regionalplan befasst sich nicht mit der Frage der zulassigen H6he der jeweiligen WK
» Regionalplan dient nur der Sicherung von Flachen fur die Windenergienutzung

e Laut,10 H*-Gesetz besteht Option, dass Gemeinden abweichend von ,10 H*
Uber Bebauungsplane geringere Mindestabstande festlegen konnen.

« Vgl. hierzu die Ersthinweise zur bayerischen ,10 H*-Regelung des Bayer.
Staatsministeriums des Innern, fir Bau und Verkehr vom Januar 2015.

ABER: Laut Rechtsprechung Ausschluss in Teilen der Region nur moglich,
wenn der Windkraft an anderer Stelle substanziell Raum verschafft wird. 9



Prufung der Wirkung von ,,10 H* auf Regionalplanung

Windenergieerlass (Entwurf):

Die 10 H-Regelung gilt auch innerhalb regional-
planerischer Vorrang- und Vorbehaltsgebiete
(sofern die Gemeinden nicht tber ihre
Bauleitplanung eine Unterschreitung vorsehen) . ;
und ist im Rahmen von Genehmigungsverfahren W N ;x’
anzuwenden.

Aus dem gesetzlichen Abstand zur Anlagenh6he
ergeben sich unterschiedliche
Privilegierungskorridore:

f
"’1

o ,u
‘ 0\.
in den Vorrang- und Vorbehaltsgebieten dentes d'r'i‘_ ; 2\
sind nicht an jeder Stelle WKA in :}*‘; %,:"‘ 5
beliebiger Hohe zulassig :"1'«:0”’

arkihe U 'l"' 15

\r

o |

— — Wohn-, Dorf- und Mischgebiete +1500 m

— Wohn-, Dorf- und Mischgebiete +2000 m

mm) Planerische Umsetzung durch ,Aktivierung* mit Bebauungsplan 10



Windenergie-Erlass: Einbeziehung der 10 H-Regelung in die planerischen Uberlegungen
Prifung der Abwagungsentscheidungen fir siedlungsferne Gebiete,
in denen héhere Anlagen mdglich waren und keine ,harten” Tabukriterien entgegenstehen

Die abwagbaren Belange, die weichen Tabuflachen wie auch die Flachen der
Einzelfallentscheidungen wurden einer erneuten Prifung unterzogen.

Ein mdgliches Standortpotenzial fir WKA innerhalb dieser siedlungsfernen Gebiete wird
durch den Umstand relativiert, dass uberwiegend sensible Flachenkategorien betroffen sind:

» Landschaftsschutzgebiete in den Naturparken

» FFH-Gebiete

> Bereiche mit herausragender Bedeutung fur den Vogel- und Fledermausschutz

> Bereiche mit herausragender Bedeutung fur das Landschaftsbild

» Erholungswald Intensitatsstufe |, Bannwald

Diese Flachen umfassen die ,weichen* Tabuzonen Im  Regionalplankonzepit:

Gebiete, in denen nach den Vorstellungen des Plangebers aus Vorsorgegriinden oder auf
Grundlage fachlich begriindeten Stellungnahmen, nach fir den gesamten Planungsraum
einheitlich anzuwendenden Kriterien keine WKA errichtet und betrieben werden sollen.

11



Windkraft in der Region Wiirzburg
bei 2.000 m Siedlungsabstand

Legende
Q  Windkraftanlage genehmigt 02.02.2015
@  Windkraftaniage in Betrieb 03.02.2015

% Vomranggebiet fiir Windenargie
="x

: Vorbehaltsgebiet far Windene rgie

D Regionsgrenze

Kriterien Regionalplan
Wohn-, Dorf- und Mlischgebiete + 1000 m

Gewerbegebiet + 300 m

Wehngebaude + 500 m

10 H- Regelung

[] wohn-. Dart- und Mischgebiet + 1600 m
Wohn-, Dorf- und Mischgebiet+ 1800 m

[] wohn-. Dart- und Mischgebiet + 2000 m

Harte Tabukriterien

_ Potentialfiachen: i:lberlagerung
| | 2.000 m Siediungsabstand und
harte Tabuflichen

Regierung von Unterfranken
- Hohere Landesplanungsbehdrde -



,10 H* : Uberpriifung der weichen Tabuzonen Regierung von Unterfranken \{LW‘ ‘.

Landschaftsschutzgebiet im Naturpark
.opessart”

Wird aufgrund des landschaftlichen Charakters,
des hohen Anteils an Schutzgebieten sowie

als national bedeutsame Flache fir den
Biotopverbund nach nationalen Kriterien als eine
schutzwurdige bis besonders schutzwtirdige
Landschaft eingestuft.

Die Kernbereiche des Spessarts sind nahezu
unverlarmt und aus naturschutzfachlicher Sicht
als grofRer, zusammenhangender, noch
weitgehend unzerschnittener, bisher kaum von
technischen Bauwerken beeinflusster Laubwald
zu erhalten.

Beschluss Bezirkstag 16.04.2015

»2Auf der Grundlage der von der Regierung von
Unterfranken durchgefihrten Vorprifung wird
von der Erstellung eines Zonierungskonzeptes _
flr das Landschaftsschutzgebiet ,Spessart* Hafenlohrtal bei Windheim
abgesehen.“ Copyright Naturpark Spessart

Weiche Tabuzone, da das LSG ,Spessart nach seinem Schutzzweck auf
der gesamten Schutzgebietsflache gegenuber Windenergienutzung sensibel ist. ;4



,10 H* : Uberprufung der weichen Tabuzonen

Landschaftsschutzgebiet im Naturpark ,Steigerwald

Siedlungsferne Potenzialflachen , die nicht durch harte Tabuzonen Uberlagert sind:

~oteigerwaldhochflache *“im Anschluss an den Trauf
(Castell, Abtswind)

>

A\

Landschaftsbildbewertung hoch / Uberlagerung mit visueller Leitlinie sehr
hoher Fernwirkung (Steigerwaldtrauf + 1.000 m)
= Aufwertung in hochste Wertstufe

Erholungseignung hoch

Vielfaltige Waldfunktionen: Bodenschutz, Landschaftsbild, Klimaschutz,
Erholungswald Stufe II; Betroffenheit wasserwirtschaftlicher Belange

,Obersambacher und limbacher Wald “ mafRig steil ansteigende
Gelandestufe zwischen Steigerwaldvorland und Hochflache
(Wiesentheid, Prichsenstadt)

>

A\

Landschaftsbildbewertung hoch / Uberlagerung mit visueller Leitlinie sehr
hoher Fernwirkung (Steigerwaldtrauf + 1.000 m)
= Aufwertung in hochste Wertstufe

Erholungseignung mittel / Erholungswald Stufe Il
Teilweise Bodenschutzwald; Betroffenheit wasserwirtschaftlicher Belange)

[ = F F 4
R Al B
L -.-JL;-\.:".’
_.," -4
g P
AL -.‘-)

o <

mmm—) \\eiche Tabuzone , da grundlegende Weichenstellung beim Umgang mit

LSG ,Steigerwald” erst mit Vorlage von Aussagen zu einer mdglichen Zonierung erfolgt
= gezielte und landschaftsvertragliche Steuerung von WKA fiur das gesamte Schutzgebiet.
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»10 H* : Uberpriifung der weichen Tabuzonen / LSG ,Steig  erwald*

3 - tberwiegend mittel 1IN Visuelle Leitlinien mit sehr hoher Fernwirkung

Charakteristische landschatftliche Eigenart
]

4 - (iberwiegend hoch Kulturhistorisch bedeutsame landschaftspragende Denkmaéler 15
und Ensembles mit sehr hoher Fernwirkung



,10 H* : Uberprufung der weichen Tabuzonen

Bannwald : ;
Per Rechtsverordnung geschuitzt (Art. 11 BayWaldG). Grol3e zusammenhangende
Rodungserlaubnis ist zu versagen, wenn keine gleichwertige Waldkomplexe:

Ersatzaufforstung méglich = nur Ausnahmefalle »Gramschatzer Wald"

» Schutz von Waldgebieten in Verdichtungsraumen und waldarmen Bereichen o . . . . :
und von Wald mit auRergewdhnlicher Bedeutung fiir das Klima, den e e “ ;,H.\‘ N s
Wasserhaushalt oder fur die Luftreinigung. & 5 |
Teilflache Erholungswald der Intensitatsstufe I.

s
. 0@ o
FFH- Gebiet ,Gramschatzer Wald": 59 %
Einer der grof3ten Waldkomplexe der siiddeutschen ) ,,"(’L < ‘,_,,.%? !
Muschelkalkregion, Schwerpunkigebiet der Bechsteinfledermaus }%m%% 'f,;w,’ Wéféé ,
(und Mopsfledermaus Art nach Anhang Il der FFH-Richtlinie) p | EW%%&M%M% e
i ) 036 P R A A A K
> herausragende Bedeutung fur den Fledermausschutz 3 w&"'&‘%;%w&%%f{% s
LR

» WKA nur mdglich, soweit die von den Erhaltungszielen der Schutzgebiete ’o,@&é‘:&ﬁ@%’g‘@z@rvﬁ 0%
erfassten Arten und Lebensraume nicht erheblich beeintrachtigt werden. F ' 4 '%’ X
I.d.R. Beeintréachtigungen durch bauliche Mal3hahmen erheblich. '

R
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: e " % . & 3 _
. LS s
Landschaftsbild: B S G |
\g‘/fﬁ',,%‘*f”

= 2 .‘}' .j"fé"’l"fs.?(zf fﬂ”p’%"@« L
Geschl_ossenf—:‘ Waldlandschaft aus natur.r)ahen Laub- und slber\e «ﬁ,;rfi'«,’f%wé%%@?”é
Laubmischwaldern, von kleinen Wiesentéalchen durchzogen und , ¥ ,%%%MQ%%%§:

. . . . LR KR AN <& A
gegliedert, unbesiedelt, aber von A 7 randlich durchschnitten und éﬁz,;%%,m ?;zq@a,g,‘ e
vom Fernmeldeturm punktuell vorbelastet Tl C o i o 7 44 % e
> landschaftliche Eigenart / Erholungswirksamkeit hoch A impaf G R,



,10 H* : Uberprufung der weichen Tabuzonen

Bannwald :

Per Rechtsverordnung geschutzt (Art. 11 BayWaldG).
Rodungserlaubnis ist zu versagen, wenn keine gleichwertige
Ersatzaufforstung moglich = nur Ausnahmefalle

» Schutz von Waldgebieten in Verdichtungsrdumen und waldarmen Bereichen
und von Wald mit au3ergewohnlicher Bedeutung fiir das Klima, den
Wasserhaushalt oder fur die Luftreinigung. ! 5 - 0
Teilflachen Erholungswald der Intensitatsstufe I. W, KA

J ;S ,ﬁm'ﬁ

% JI@._I-“‘ S

Grol3e zusammenhangende
Waldkomplexe: ,Wirzburger
Stadtwald und Guttenberger Wald*

-

FFH- Gebiet ,Irtenberger und Guttenberger Wald*:
Reprasentativer, grol3flachiger Laubwaldkomplex, mit flr den
Naturraum Mainfrankische Platten seltenen Moorstandorten und
hochsten Populationsdichten der Bechsteinfledermaus in
Unterfranken (+ Mopsfledermaus Art nach Anhang Il der FFH-
Richtlinie).

» herausragende Bedeutung fir den Fledermausschutz

» WKA nur mdglich, soweit die von den Erhaltungszielen der Schutzgebiete
erfassten Arten und Lebensraume nicht erheblich beeintrachtigt werden.
I.d.R. Beeintréachtigungen durch bauliche Mal3hahmen erheblich.

Landschaftsbild:

Geschlossene Waldlandschaft aus Laub- und Laubmischwéaldern am
Stadtrand von Wirzburg, mit kleinen Stillgewassern (Schenkensee)
und Wiesentalchen unbesiedelt, von A 3 mittig, von B 19 und
Bahnlinie Wirzburg — Lauda-Kodnigshofen randlich durchschnitten

29
» landschaftliche Eigenart hoch / Erholungswirksamkeit mittel %% al 4 rWK4%SII




,10 H* : Uberprufung der weichen Tabuzonen

Bannwald :

Per Rechtsverordnung geschutzt (Art. 11 BayWaldG).
Rodungserlaubnis ist zu versagen, wenn keine gleichwertige
Ersatzaufforstung moglich = nur Ausnahmefalle

» Schutz von Waldgebieten in Verdichtungsrdumen und waldarmen
Bereichen und von Wald mit aul3ergewohnlicher Bedeutung fir das
Klima, den Wasserhaushalt oder fur die Luftreinigung.

Teilflachen Erholungswald der Intensitatsstufe I.

FFH- Gebiet ,Irtenberger und Guttenberger Wald*:
Reprasentativer, grol3flachiger Laubwaldkomplex, mit flr den
Naturraum Mainfrankische Platten seltenen Moorstandorten und
hochsten Populationsdichten der Bechsteinfledermaus in
Unterfranken (+ Mopsfledermaus Art nach Anhang Il der FFH-
Richtlinie).

» herausragende Bedeutung fir den Fledermausschutz

» WKA nur mdglich, soweit die von den Erhaltungszielen der
Schutzgebiete erfassten Arten und Lebensraume nicht erheblich
beeintrachtigt werden. I.d.R. Beeintrachtigungen durch bauliche
Maflnahmen erheblich.

Landschaftsbild

GrolRere Walder auf Muschelkalkkuppen, steileren oder
nordexponierten Hanglagen der Remlinger Hochflache; von A 3
und A 81 randlich durchschnitten

» landschatftliche Eigenart mittel / Erholungswirksamkeit mittel

Grol3e zusammenhangende
Waldkomplexe: ,Irtenberger Wald*
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,10 H* : Uberprufung der weichen Tabuzonen

Regierung von Unterfranken {k ;

GrolRe zusammenhangende Waldkomplexe:

~.Gramschatzer Wald* / ,Irtenberger Wald“ / ,Wurzburge r Stadtwald und Guttenberger Wald*

FAZIT

Aufgrund der naturschutzfachlichen und forstrechtlichen
Qualitat, einschlief3lich des Aspektes Landschaftsbild
und der konkreten Bedeutung einzelner Gebiete im
Hinblick auf die landschaftsgebundene Erholung,
sind diese Walder als sensible Flachenkategorie
aufzufassen, bei der in der Regel eine Vertraglichkeit
mit der Windkraftnutzung nicht gegeben sein wird.

Auch vor dem Hintergrund der 10 H-Regelung kommen
die groRRen, zusammenhangenden Waldkomplexe des
,Gramschatzer, Guttenberger und Irtenberger Waldes*
(Bannwald, Teilflachen Erholungswald Stufe I, FFH-
Gebiet) daher fur die Festlegung von Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten nicht in Frage und verbleiben als
weiche Tabuzonen im regionalplanerischen Konzept.

19



Bereiche mit herausragender Bedeutung fur das Lands chaftsbild
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Bereiche mit herausragender Bedeutung fur das Lands chaftsbild

Landschaftsbildbewertung NP/LSG Spessart

= Eigenart Wertstufe 5 — sehr hoch

* Naturnahe grof3raumig
geschlossene

=9 Waldlandschaft

-+ Standorttypische

4 Laubwalder

« Naturnahe unverbaute
Flusstaler

+ Keine technischen
Elemente

* Unzerschnitten

*«  Unverlarmt

*  Unverwechselbar und

einzigartig (in Bayern)

Hafenlohrtal bei Windheim -
Copyright Naturpark. Spessart "=

19.03.2015 PLANUNGSBURO BLUM FREISING ‘i
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,10 H* : Uberprufung der weichen Tabuzonen

Bereiche mit herausragender Bedeutung fur das Lands

Eigenart Wertstufe 5 — sehr hoch
sehr hoher Anteil naturlicher naturraumtypischer Landschaftselemente

standortbedingter, nutzungs- und kulturhistorischer
Entwicklungszusammenhang sehr deutlich ablesbar
(unverwechselbar, einzigartig)

sehr hoher Identifikationswert
Natur weitgehend frei von visuell stérenden Objekten
Keine Vorbelastungen

Beispiele in Bayern:

Hochalpen und gering beeinflusste Hochlagen der Mittelgebirge

Bedeutsame historische Kulturlandschaften in sehr guter Erhaltung
(z.B. Hohe Rhon, Teile der Frankischen Schweiz)

Beispiele in der Region Wurzburg:

Spessart, Sinntal und Maindurchbruch im Spessart, Teile des
Vorderen Steigerwalds (um Schwanberg)

19.03.2015 PLANUNGSBURO BLUM FREISING ‘D 7

chaftsbild

Region Wurzburg

Hohe Vielfalt und Unterschiedlichkeit
in ihrem landschatftlichen
Erscheinungsbild
» Frankisches Weinland®,
~Spessart‘ und ,Steigerwald*
zentrale Erholungs- und
Tourismusschwerpunkte
Basis flir dessen
Attraktivitat ist vor allem
die abwechslungsreiche Landschaft
und die reiche Naturraumausstattung

Sensible Landschaftsbildraume
mit sehr hoher charakteristischer
Eigenart

) \\eiche Tabuzone

22



,10 H* : Uberprufung der weichen Tabuzonen

Vorbehaltsgebiete Bodenschéatze
GrofRere, zusammenhangende Rohstoffgebiete:

Sand- und Kiesvorkommen , umfangreiche Lagerstéatten an Gips
und Anhydrit , Vorkommen an Natursteinen (Muschelkalk,
Sandstein) und Ton/Lehm.

» Ergebnis eines intensiven Abstimmungs- und Abwagungs-
verfahrens mit konkurrierenden Nutzungsansprtichen

StWIVT (05.04.2012): ,Die (befristete) Errichtung von WKA in
Vorbehaltsgebieten ist nur zul&dssig, wenn das besondere
Gewicht, das dem Belang Rohstoffsicherung und -gewinnung
zukommt (8 8 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 ROG), in der Abwagung durch
noch gewichtigere Belange, die flr die Nutzung als Standort fur
eine Windkraftanlage sprechen, tiberwunden werden kann®.

Im Einzelfall konnen die flr die Windenergienutzung
begunstigenden Belange jedoch tberwiegen.

Vorbehaltsgebiete Bodenschatze werden nicht mehr
pauschal ausgeschlossen (weiche Tabuzone), sondern in
einer Einzelfallbetrachtung flachenbezogen  bewertet
(Restriktionskriterium).

++4++4++ ,
o + 4+ o+

T+ 4+ 4+ F o+ HE R
+E++d A FE R

o e e Rt ‘!‘¥'!
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,10 H* : Uberprufung der weichen Tabuzonen

Vorbehaltsgebiete Bodenschéatze

In der Einzelfallbetrachtung wurden weitere Restriktionskriterien (Abwéagungsbelange wie Artenschutz,
Landschaftsbild, Wasserwirtschaft, Denkmalschutz, Belange des Luftverkehrs und des Uberlastungsschutzes )
in die Prifung einbezogen. Eine hohe Konfliktdichte bei Mehrfachiberlagerung verschiedener
Restriktionskriterien flihrte zum Ausschluss eines Grol3teils der Flachen.

Vorbehaltsgebiete Bodenschatze Hotenzialflache V@rran  g-, Vorbehaltsgebiete ,Windkraftnutzung*
Gips GI26 ,Arnstein“ 09/15, 16, 19, 24

Gips GI22 ,Sudlich Opferbaum* 32

Kalkstein — Unterer Muschelkalk - CA17,u ,Nordwestlich 37 Erweiterung VRG WK 8 ,Stidlich Retzstadt* im Nordwesten
Guntersleben*

Kalkstein — Unterer Muschelkalk - CA16,u ,Nordostlich 75

Homburg"

Gips GI24 ,Nordlich Altertheim* V33 VBG WK 49 ,Norddstlich Unteraltertheim*

intersl

eben
]
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,10 H* : Uberpriifung weiche Tabuzonen / Potenzialflach

en VOR Wirzburg

Regierung von Unterfranken @RI

Potenzialflache V33

Vorbehaltsgebiet fur Gips GI24 ,Nordlich Altertheim*

>

>
>

umfangreiche Erkundung; hohe Bedeutung Machtigkeit und
Qualitat / Bedeutung fur Region / Bauwirtschaft

Bergbauprojekt geplant (5 bis 8 Jahre) / Kompromissflache

relativ oberflachennahen Bodenschatz: Einschrankung
Gipsgewinnung / notwendige Mindestabstande zwischen
Gipsabbau und WKA

Sicherung zusammenhéangender Kern Gipslagerstéatte,
Zugangsmaglichkeiten Gber Schragstollen uneingeschrankt,
unabhangig von Inbetriebnahme

Zugangsstollen (Morphologie, Gebirgslagerung, Abstand):
O Helmstadt (,Faulhaberacker®), NO Oberaltertheim, SW
Waldbrunn

Vorbehaltsgebiet WK 49 ,Norddstlich Unteraltertheim*

Planung FNP und B-Plan (3 WKA) Altertheim

Vergleich mindliche Verhandlung 4. Kammer VG Wirzburg am
22.07.2015: Vereinbarkeit VBG ,Gips" / VBG ,Wind"

auf 25 Jahre befristete Errichtung von Windkraftanlagen
Waldgebiet , Tannet" = Kompromissflache westl. Randzone
Beschrankung der Uberlagerung VBG ,Gips*: Ausschlussgebiet
Georisiken: Subrosionssenken oder gar Erdfélle

Umzingelungsschutz: VRG 19 ,Sidlich Helmstadt* / WK 49
(12 WKA; 1 genehmigte WKA): Sichtzone 100°;

Prifung Auswirkungen Windpark ,Nordwestlich Werbach-
Wenkheim*“ mit 9 WKA (geplantes Vorranggebiet 12_TBB
Regionalplan Heilbronn-Franken)

25



» 10 H* : Uberpriifung weiche Tabuzonen / Potenzialflache n VOR Wirzburg Regierung von Unterfranken

Visuelle Uberlastung des Landschaftsraumes / Umzing  elung?

Holzkirchhausen
Helmstaq/,/‘”{ /
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,10 H*: Uberpriifung der Flachen der Einzelfallentsche idungen

» Abwagungsentscheidungen wurden im
Wesentlichen bestatigt

» [Ergebnis eines sorgfaltigen und
nachvollziehbaren Abwagungsprozesses
mit dem Ziel der Windkraftnutzung an raum-,
natur- und landschaftsvertraglichen Standorten
Raum zu geben

Potenzialflache 44: Im Bereich der geplanten Schutzzone Il des
WSG der WV Erlenbach werden Wald- und Offenlandflachen am
~Wiurrleinsberg®, die nicht durch weitere Belange negativ berihrt
werden (u.a. Umzingelung, Arten- und Lebensraumschutz), als
unbeplantes Gebiet (,weile Flache*) festgelegt.

Potenzialflache 10: Festlegung als Ausschlussgebiet.

Aufgrund  hoher  Konfliktdichte  bei  Mehrfachiberlagerung
verschiedener Restriktionskriterien (Trinkwasserschutz, Naturschutz,
Landschaftsbild) Uberwiegen die der Windkraftnutzung ent-
gegenstehenden Belange.
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Anwendung von ,,10 H* auf die Vorrang-/Vorbehaltsgeb
des aktuellen Entwurfs vom 14.10.2015

iete

Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete

Gesamtflache
(Anteil Regionsflache %)

Abstand zu Wohnbauflachen / Gemischten Bauflachen
(Flache ha / Anteil Regionsflache %)

bis 1.500 m

1.500 bis 2.000 m

grofRer 2.000 m

VRG

2.300 ha (0,75 %)

1.181 ha (0,39 %)

775 ha (0,25 %)

344 ha (0,11 %)

VBG

1.383 ha (0,45 %)

1.033 ha (0,34 %)

296 ha (0,1 %)

54 ha (0,02)

Summe

3.683 ha (1,2 %)

2.214 ha (0,72 %)

1.071 ha (0,3 5 %)

398 ha (0,1 %)

» 10 H* schréankt zwar Privilegierung der Windkraft ei
des Regionalplans bleibt grundséatzlich erhalten, we
,10 H* festlegen kénnen

n, aber Substanz der Positivfestiegungen
il Kommunen geringere Mindestabstande als

» viele Kommunen haben FNP mit Ausschluss- bzw. Konzentrationswirkung i.S.d. 8 35 Abs. 3 Satz 3
BauGB (Regionalplankonzept 2008 bzw. 2013) erstellt = Bestandsschutz nach Art. 82 Abs. 4 BayBO

> Widerspruch: Beleggemeinde Dettelbach (3. Anderung FNP) sowie Stadt Arnstein als Nachbar-

gemeinde hinsichtlich der Darstellungen der FNP des Marktes Rimpar sowie der Gemeinde Eul3enheim

» In der Region 2 sind bereits 121 WKA errichtet und weitere 7 WKA genehmigt (09/2015).
» Davon 83 WKA innerhalb der festgelegten Vorrang- bzw. Vor

Keine Anderung des Entwurfs veranlasst

[l Diese Priifung erfolgt auf der MaRRstabsebene der Regionalplanung sehr grob mit einer naherungsweisen Einzelfallermittlung
anhand der Darstellungen im Flachennutzungsplan oder ATKIS-Ortslagen.

behaltsgebiete flr Windkraftnutzung
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TOP 2.2
Auswirkungen der 10H-Regelung:

Ergebnis der Uberprifung der Abwagungsprozesse in den siedlungsfernen
Potenzialflachen, die zur Festlegung der Ausschlussgebiete gefiihrt haben.

Beratung und Beschluss dazu

TOP 2.3

Ergebnis der Bewertung der Potenzialflachen flr Windkraftnutzung
Im aul3eren Anlagenschutzbereich (3 bis 15 km)
der Flugnavigationsanlage VOR Wirzburg
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Flugsicherungseinrichtungen

Navigationsanlagen , insbesondere Drehfunkfeuer, reagieren sehr sensibel auf Reflektionen von
Windenergieanlagen.

Fur Windenergieanlagen gilt ein erweiterter Anlagenschutzbereich  mit einem Radius von 15 km um
das Drehfunkfeuer (D)VOR. Dies wurde 2009 im ICAO EUR Doc 015 festgelegt, um die
unterschiedlichen europaischen Vorgaben fiir Schutzzonen zu harmonisieren.

In der Region Wirzburg betrifft dies die Flugsicherungsanlage ,VOR Wurzburg® , die einen
Schutzbereich von 15 km aufweist.

Grenzwerte fur zulassige Storbeitrage @ Die Internationale Zivilluftfahrtorganisation hat eine
,<Obergrenze“ von 3 Grad Winkelfehler fiir einen Flugzeugempfanger definiert. Dies beinhaltet die
Fehler der Anlage am Boden (die ahnlich wie ein Tacho beim Auto selbst auch Abweichungen
aufweisen darf) und alle Fehlerbeitrage, die sich bei der Signalausbreitung zum Empfanger ergeben.
Es kann also sein, dass bis zu einer bestimmten Anzahl von Bauwerken / Windenergieanlagen die
Storbeitrdge noch akzeptabel sind, aber dariiber hinaus dann nicht mehr.

Innerhalb der Anlagenschutzbereiche stehen die zu erwartenden Einschrankungen bezuglich Anzahl
und Hohe der geplanten Windenergieanlagen (WEA) dem eigentlichen Ziel von Vorranggebieten
entgegen. Deshalb empfiehlt die DFS, innerhalb von Anlagenschutzbereichen keine

Vorranggebiete zur Windenergienutzung auszuweisen

Unabh&ngig davon, ob ein regionaler Bebauungsplan existiert, prift die DFS bei Bauantragen
innerhalb des Anlagenschutzbereichs immer mit einer Einzelfallbetrachtung , welche Auswirkung
die Realisierung des Bauvorhabens auf die Signalgtte der Navigationsanlagen hat.

Aufgrund einer negativen gutachterlichen Stellungnahme kann das Bundesaufsichtsamt ftr
Flugsicherung (BAF) entscheiden, der geplanten BaumalR3nahme zu widersprechen. 30

In diesem Fall wird die zustandige Genehmigungsbehoérde dem Bauantrag nicht zustimmen.



Flugsicherungseinrichtungen Regierung von Unterfranken {k SN

* T

Anlagenschutz (8§ 18a LuftvVG)
Entscheidungen im Hinblick auf geplante Bauwerke (A bs. 1)

+ Ausdricklich: materielles Bauverbot
_Bauwerke durfen nicht errichtet werden, wenn dadurch
Flugsicherungseinrichtungen gestort werden kénnen.*

+ Ausloser: luftfahrtbehdérdliche Entscheidung
,Das BAF entscheidet ..., ob durch die Errichtung der Bauwerke
Flugsicherungseinrichtungen gestort werden kénnen.*

+ Prognostische Begutachtung durch Flugsicherungsorganisation
... entscheidet aufgrund einer gutachtlichen Stellungnahme der
Flugsicherungsorganisation...*

+ Einbindung in landesrechtliches (Bau-) Genehmigungsverfahren
,Das BAF teilt seine Entscheidung der zustandigen Luftfahrtbehdrde des

Landes mit.” 31



Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wiirzb urg

T ¥
. In Ausschlussbereichen  zum Anlagenschutz g@-
@ (O - 3 km) werden Baugenehmigungen i. d. R. /-’ ™,
grundsatzlich nicht erteilt oder es ist mit weit- /
reichenden Einschrankungen/Auflagen zu rechnen. ""7{ Waldpifel P
= Weiche Tabukriterien L 4
4
Bei Prifbereichen des Anlagenschutzbereichs ﬂlk L J
:i | | | |TH (3 — 15 km) ist eine Einzelfallbetrachtung des I )
beantragten Bauwerks erforderlich. Diese kann in ( :
eine Ablehnung, eine Genehmigung oder eine \ ~
Genehmigung mit Einschrankungen/Auflagen \.\ \1 | A
(z. B. Bauhdhenbeschrankung) miinden. ] -:‘}'
= Flachenbezogene Einzelfallbetrachtung ,.J F'I 4 ?\

Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung (BAF) hat auf Anfrage bestatigt (30.04.2013), dass die zulassige
Storung dieser Anlage bereits im gesamten Radialbereich ausgeschopft ist. Dies wurde aufgrund der
Ergebnisse von Vermessungsfligen festgestellt.

Vorbehaltsgebiete WK 21a, WK 40 bis 49:
» Im gesamten Anlagenschutzbereich der VOR Wirzburg ist mit Ablehnung von WKA zu rechnen
(Stand Januar 2014).

» Istder Abstand der WKA grolier 3 km und bleibt die WKA unterhalb einer Hohe von 369,06 m tber NN,

werden Belange der Flugsicherung nicht berthrt; in diesem Fall bestehen keine Bedenken.
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Potenzialflachen im Anlagenschutzbereich VOR Wirzburg

Regierung von Unterfranken (k '

Potenzialflache VO1 (48 ha)

» Lage im Bereich der Platzrunde des Flugplatzes
~Wurzburg-Schenkenturm*

»  Richtfunkstrecke
»  Rotmilan/Baumfalke (Althachweise)
»  Wasser- und Fernwarmeleitung

= Ausschlussgebiet

Potenzialflache V02 (35 ha)

>
>
>

>

FFH-Gebiet 6025-371 "Gramschatzer Wald“ (200 m)
Bodendenkmaler

Ggf. weitere Einschrankungen durch Abstand zur
BAB A7, 110kV-Freileitung, Gasleitung

Ungunstige Gelandesituation im ,Galgengrund*

= Ausschlussgebiet
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Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wirzbur

k

9 Regierung von Unterfranken

Potenzialflache V03: Ausschlussgebiet

»  Landschaftliches Vorbehaltsgebiet: Mischwald ,Hard"
(ASK: Wespenbussard/Vorbehalt), biotopkartierte
Walder (Mittelwald ,Rankenholz®, Eichenmischwald
"Kapellenholz) / besondere Bedeutung Erholung,
Gesamtokologie, Klimaschutz

»  Erlenbachtal mit dem Naturdenkmal ,,Quellwiese an der
Haardt" / WSG Trinkwasserschutzzone llI

»  SPA-Gebiet "Ochsenfurter und Uffenheimer Gau und
Géaulandschaften nordéstlich Wirzburg,, /
Verbreitungsschwerpunkt Wiesenweihe (Ausschluss
1.000 m Puffer); Bodendenkmaler

Potenzialflache V04: Ausschlussgebiet

»  Landschaftliches Vorbehaltsgebiet: biotopkartierte Walder
(Laubwald "Séldnersgerte" und Eichen-Hainbuchenwald
"Kopflein"), besondere Bedeutung Gesamtokologie,
Klimaschutz

»  SPA-Gebiet "Ochsenfurter und Uffenheimer Gau und
Géaulandschaften norddstlich Wirzburg, / Nachweis,
Wespenbussard; Verbreitungsschwerpunkt Wiesenweihe
(Ausschluss 1.000 m Puffer)

Potenzialflache V05: Ausschlussgebiet

»  Nachweise von Wanderfalke (Autobahnbriicke Rothof) =
Ausschluss 1.000 m Puffer

»  Gasleitung, Postfernkabel und Wasserleitung sowie randliche
Uberlagerung Bodendenkmal

Potenzialflache V06: Ausschlussgebiet

»  Landschaftliches Vorbehaltsgebiet: biotopkartierte Walder
(Laubwald "Séldnersgerte" und Eichen-Hainbuchenwald
"Kopflein"), besondere Bedeutung Gesamttkologie,
Klimaschutz

»  Nachweise von Graureihern und Wanderfalke (Autobahnbriicke
Rothof) = Ausschluss 1.000 m Puffer

»  WSG Schutzzone I1IB, gepl. Vorranggebiet Wasserversorgung

»  Richtfunktrasse, Bodendenkmal, Gasleitung, Postfernkabel,
Wasserleitung; ungiinstige Standortbedingungen

Potenzialflache VO7: Ausschlussgebiet

»  Nachweise von Wanderfalke (Autobahnbriicke Rothof) =
Ausschluss 1.000 m Puffer

»  Kapellenberg: Baudenkmal ,Marienkapelle* in exponierter Lage
und in Sichtbezug zu Rottendorf = Kulissenwirkung
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Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wirzbur

Potenzialflache V08

>

SO Windkraft FNP Dettelbach (Widerspruch)
VBG WK 40 ,Westlich Effeldorf*

Vorbehal t: Lage zum SPA-Gebiet "Ochsenfurter und
Uffenheimer Gau und Gaulandschaften norddstlich Wirzburg
/ Verbreitungsschwerpunkt Wiesenweihe norddstlich
Bahnlinie

Ausschlussgebiet:

Wanderfalke Ausschluss 1.000 m

Eichenwald ,Triebig“/Landschatftliches Vorbehaltsgebiet
Richtfunkstrecke, Fernwasserleitung

>
>
>

Potenzialflache V09

» SO Windkraft FNP Rottendorf

> VBG WK 41 ,0Ostlich Rottendorf *

Vorbehalt :

> Uberlagerung VBG Gewerbliche Siedlungstatigkeit
»  Lage zum Baudenkmal Marienkapelle
Ausschlussgebiet:

» Bodendenkmal / VBG Wasserversorgung / Richtfunk

»  Landschaftliches Vorbehaltsgebiet: LB ,GuRRgraben®,
Laubwald ,Gespert” (Landschaftsbild, Erholung,
Klimaschutz), Richtfunk, Bodendenkmaler,
Uberlastungsschutz

Potenzialflache V11

» SO Windkraft FNP Theilheim

» VBG WK 44 Nordlich Theilheim*

Vorbehalt : Uberlagerung VBG Gewerbliche Siedlungstatigkeit

Ausschlussgebiet: biotopkartierte Gehdolzstrukturen/Leit-
struktur ,Maintalhang zwischen Marktbreit und Wurzburg*

VO7: Ausschlussgebiet

»  Wanderfalke (Ausschluss 1.000 m), Kulissenwirkung
Baudenkmal ,Marienkapelle®

V10: Ausschlussgebiet

»  Landschaftliches Vorbehaltsgebiet: biotopkartierter
Laubwald (Landschaftsbild, Erholung, Klimaschutz),
Richtfunk, Bodendenkmal, Uberlastungsschutz
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Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wirzbur g

Regierung von Unterfranken

Potenzialflache V12
VBG WK 21a ,Sudéstlich Bibergau®

Erweiterung VRG WK 21 ,Sudéstlich Bibergau®

ST aeah Y
()

PPN + + + + AT + o+ + A
o+ NeF + +
R

—

e 1
%,

Potenzialflache V13

» SO Windkraft FNP Mainstockheim

» VBG WK 42 ,Nordwestlich Mainstockheim*“
Ausschlussgebiet:

» VRG Wasserversorgung / visuelle Leitstruktur "Maintalhang
zwischen Dettelbach und Kitzingen,, / Landschaftliches
Vorbehaltsgebiet: Biotopkartierter Laubwald (Landschaftsbild)

»  WSG Zone lll; geplantes VRG Wasserversorgung;
Bodendenkmaler; Landschaftliches Vorbehaltsgebiet:
biotopkarierte Laubwalder (Landschaftsbild)

» SO Windkraft FNP Mainstockheim
» VBG WK 43 ,Nordwestlich Buchbrunn“ / 4 WKA
Ausschlussgebiet:

»  Landschaftliches Vorbehaltsgebiet: biotopkartierter Laubwald
(Landschaftsbild); LB ,Hecken- und Baumbestand, Streuobst-
garten am Eichelberg®; gepl. Vorranggebiet Wasserversorgung

Potenzialflache V14: Ausschlussgebiet

» LB ,Halbtrockenrasen am Blrgersberg“, Nachweise
Rohrweihe/Wiesenweihe; 2 Richtfunkstrecken; geplantes VBG
Wasserversorgung

» SO Windkraft Stadt Kitzingen Bestandsschutz 4 WKA
Potenzialflache V15: Ausschlussgebiet

» LB ,Halbtrockenrasen am Burgersberg“; Nachweise Rohrweihe;
Wiesenweihe; 3 Bodendenkmaler; Uberlastungsschutz
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Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wirzbur g

Potenzialflache V16:
Vorbehaltsgebiet WK 46 ,Ostlich Kaltensondheim*

Vorbehalt: Extensivgrinland: Gberwiegend biotopkariert;
Nahe zum Vogelschutzgebiet "Ortolangebiete um Erlach und
Ochsenfurt,; gepl. VRG Wasserversorgung; Richtfunkstrecke;
Lage zu Bauensemble ,Ortskern Sulzfeld a. Main*

Ausschlussgebiet: Landschaftliches Vorbehaltsgebiet:
Laubmischwaélder (Klima- und Stral3enschutz) bis zur
Hangkante Maintal, gepl. VBG Wasserversorgung, Richtfunk

Potenzialflachen V17 / V18: Ausschlussgebiet

»  Landschaftspragendes Bauensemble
,Ortskern Sulzfeld a. Main“ / Kulissenwirkung

»  Visuelle Leitstruktur ,Maintalhang zwischen
Marktbreit und Wirzburg®

» Landschaftliches Vorbehaltsgebiet:
Landschaftliche Eigenart hoch,
Laubmischwalder (Klima- und Stral3enschutz,
teilweise Landschaftsbild) bis zur Hangkante

T § e Maintal
1 " -|- ¥k + I + » Nahe zum Vogelschutzgebiet "Ortolangebiete
++ tahd um Erlach und Ochsenfurt (Wespenbussard,
bl ++ . Rohrweihe)
- \ I
7 SR+ + + 1L%] > WSG Zone Ill (Teilflache V18)
"o Vil'6 . Lo 2 >  Richtfunkstrecke (V17)
% X X A
= %
x . =
J X XFx -
% > £
R = 74
ST [ =
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X X% r‘( % 'A
¥ X b 4 =) S
\ X X VoL Landschaftliche Eigenart
/} VQ1.:’8 .:x: 2 : { & \ |:| 4 - Uberwiegend hoch
f L W v
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Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wirzbur g

Regierung von Unterfranken

Potenzialflache V20: Ausschlussgebiet

Potenzialflache V22:

»  Landschaftliches Vorbehaltsgebiet: Mittelwald Vorbehaltsgebiet WK 45 ,Nordwestlich Erlach*
(Lebensraum Qrtolan) / Klimaschutz (lokal), > SO Windkraft ENP Ochsenfurt: 7 WKA
Gesamtokologle. _ » SO Windkraft FNP Markte Sommer- u. Winterhausen

» Vogelschutzgebiet "Ortolangebiete um Erlach und _

Ochsenfurt” (1.200 Puffer): Wespenbussard und Vorbehalt

Rohrweihe »  Vogelschutzgebiet "Ortolangebiete um Erlach und
Ochsenfurt” (1.200 Puffer): Wespenbussard und
Rohrweihe

» Denkmalensemble Ortskerne Sommer- u. Winterhausen
Ausschlussgebiet:

» Bodendenkmaler; LB ,Klinge am Teufelstor* und ,,Quelle
des Birkenbaches*

»  visuelle Leitstruktur "Maintalhang zwischen Marktbreit
und Wirzburg,

»  Landschaftliches Vorbehaltsgebiet: landschaftliche
Eigenart hoch, Biotopkomplexe, Mittelwalder (teilweise
Landschaftsbild, Erholung, Bodenschutz) bis zur
Hangkante Maintal

»  WSG Schuzzone 1l (Studen); geplante VBG/VRG
Wasserversorgung

Potenzialflache V21: Ausschlussgebiet

» Vollstandige Lage im Vogelschutzgebiet "Ortolangebiete
um Erlach und Ochsenfurt” (1.200 Puffer):
Wespenbussard und Rohrweihe
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Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wiirzb urg Regierung von Unterfranken y

Potenzialflache V19: Ausschlussgebiet Potenzialflache V23: Ausschlussgebiet

» Landschatftliches Vorbehaltsgebiet: » visuelle Leitstruktur "Maintalhang zwischen
Laubmischwald ,Kummerholz* Marktbreit und Wirzburg" mit sehr hoher
(Landschaftsbild) / Ausgleichsflache FNP Fernwirkung / landschatftliche Eigenart hoch
Randersacker > Landschaftliches Vorbehaltsgebiet:

» Offenlandflache: 6 ha, Richtfunkstrecke, Biotopkomplexe / Laubmischwalder (Klima-
Wasserleitung und Bodenschutz )

» Ausgleichsflache FNP Randersacker
» Richtfunkstrecke
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Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wirzbur g Regierung von Unterfranken (k

Potenzialflachen V26 und V27: Ausschlussgebiet

> Nahe zum SPA-Gebiet "Ochsenfurter und Uffenheimer Gau und Gaulandschaft NO Wiirzburg,,
» Verbreitungsschwerpunkt Wiesenweihe /engerer Prufbereich von 1.000 m = Ausschluss

SO Windkraft : Gem. FNP Ro6ttingen, Bieberehren, Riedenheim, Tauberrettersheim® (2004)
6 WKA / davon 5 WKA im Ausschlussgebiet Regionalplan (1.000 m Puffer zu Gemischten Bauflachen)

Begrindung FNP: 1.000 m Puffer zum SPA-Gebiet (mit Ausbreitung Richtung Westen wurde nicht
gerechnet)




Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wirzbur

g Regierung von Unterfranken

Potenzialflache V24:
Ausschlussgebiet:

» Vollstandig vom Vogelschutzgebiet "Ortolangebiete
um Erlach und Ochsenfurt, umgeben (1.200 Puffer):
Wespenbussard und Rohrweihe; Bodendenkmaler

» Lage im 1.200 Puffer Vogelschutzgebiet "Ortolan-
gebiete um Erlach und Ochsenfurt,; gepl. VRG
Wasserversorgung; Bodendenkmaler

Unbeplantes Gebiet (weil3e Flache):

» Lage im 1.200 Puffer Vogelschutzgebiet "Ortolan-
gebiete um Erlach und Ochsenfurt,: Wespen-
bussard und Rohrweihe; Bodendenkmaler

Potenzialflache V 25:

Vorbehaltsgebiet WK 47 ,Stidwestlich Hopferstadt*

» SO Windkraft FNP Ochsenfurt und Bolzhausen
mit 4 WKA

Vorbehalt:

Lage zum Vogelschutzgebiet "Ochsenfurter und Uffenheimer
Gau und Gaulandschaft NO Wirzburg® mit
Verbreitungsschwerpunkt Wiesenweihe;

Abstand: > 1.000 m zu aktuellen Nachweisen Wiesenweihe
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Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wirzbur g Regierung von Unterfranken

Potenzialflache V28: Ausschlussgebiet

»  Landschaftliches Vorbehaltsgebiet: Waldgebiet
~Stocklein“ (lokaler Klimaschutz, Landschaftsbild,
Biotop) mit biotopkartierten Mittelwaldresten

»  Offenland: N&ahe zum Vogelschutzgebiet "Ochsenfurter

: *“i;!:nr-."' sl A2) und Uffenheimer Gau und Gaulandschaft NO
' "'!!!il':-'l-"l-i‘lljil ® S al Wirzburg" (Lage im Puffer1.200 m) / Wiesenweihe;
}. - iy h Bodendenkmaler; Bauschutzbereich Verkehrslandeplatz

Giebelstadt direkt angrenzend

Potenzialflache V31: Ausschlussgebiet

»  Landschaftliches Vorbehaltsgebiet: Waldgebiet
~Hinterhainsberg" (Erholungswald/Intensitatsstufe II)

» 22 ha: erschwerte Standortfindung im Wald

Der Walderhaltung, u.a. im Hinblick auf seine
Schutzfunktionen, kommt insbesondere in den
wald- und strukturarmen Géauplatten um Ochsenfurt
und unter dem bestehenden Nutzungsdruck ein
hohes Gewicht in der Abwagung zu.
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Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wirzbur g Regierung von Unterfranken \ ‘\,'._w J

Potenzialflache V29: Potenzialflache V30: Ausschlussgebiet
WK 48 ,Sudwestlich Uengershausen “ >  FFH-Gebiet "Irtenberger und Guttenberger Wald,,
» SO Windkraft FNP Geroldshausen und Reichenberg + 200 Umgebungsschutz
(Planung) mit 5 WKA (1 auf3erhalb VBG WK 48) >  Ackerflur: biotopkartierte Hecken/Geholze
Ausschlussgebiet: >  Ungunstige Standortgegebenheiten: Flache fallt
»  FFH-Gebiet "Irtenberger und Guttenberger Wald,, nach Nordwesten in Richtung Wald ab
+ 200 Umgebungsschutz
> grofflachiger Siedlungsfund Potenzialfliche V32: Ausschlussgebiet
»  Flugraum des luftrechtlich genehmigten >  FFH-Gebiet "Irtenberger und Guttenberger Wald,,
Modellfluggeléandes Uengershausen (Reichenberg); + 200 Umgebungsschutz

Flugsport-Club Wirzburg am ,Wingertsberg*

A\

Nachweise des Grof3en Abendseglers
»  WSG Schutzzone Il

| ; N 2 NN
i g\ﬁ'}q\ \\\”ﬁ \\ ] " » Unglnstige Standortgegebenheiten: 12 ha, direkte
AR

A &Q& Waldrandlage
e od SNY30

A :yx gershau
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R I
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e ) . : X < WK 8 y
PAe s it A FE5ashau er@
)xxxn_ 1 LB e 7 W ,;2']; ¥ 44




Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wirzbur g Regierung von Unterfranken

» Landschaftliches Vorbehaltsgebiet: ,Trockenh&nge um
Potenzialflache V34: Ausschlussgebiet Bottigheim und Steinbach® (Schwerpunktgebiet ABSP),
bewaldete Hanglagen und Kuppen (,Kirchholz*,
,Kochholz®, ,Steinlohe) / besondere Bedeutung
Landschaftsbild, Erholung (1), Bodenschutz (Teilflachen)

>  Umzingelung/Uberlastungsschutz = Sichtzone Richtung
Suden freihalten

*  VRG WK 19 ,Sudlich Helmstadt* mit 12 WKA und
1 genehmigten WKA

= VBG WK 49 ,Nordostlich Unteraltertheim*

»  Windpark ,nordwestlich Werbach-Wenkheim*“ mit 9 WKA
(gepl. VRG 12_TBB RP Heilbronn-Franken)

=  Konzentrationszone G2 6. Anderung FNP Vgem
Tauberbischofsheim — GroRrinderfeld — Kénigheim —
Werbach (gepl. VRG 13_TBB RP Heilbronn-Franken

= 2 WKA SO Unteraltertheim (Gemarkung Gerchsheim,
Gemeinde Grofrinderfeld)
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Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wirzbur g

Potenzialflache V35: Ausschlussgebiet Potenzialflache V36: Ausschlussgebiet

» Ungunstige Standortgegebenheiten: 15 ha, von »  Grenzt an Bannwaldgebiete ,Forst”, ,Tiergarten”,
Bundesstral3e B 27 einschl. Anschlussstelle gequert »Spitalwald" und ,Buchrainholz”, FFH-Gebiet

»  Hochwasserbehalter sowie Fernwarme- und “Laubwalder um Wirzburg" und "Irtenberger und
Wasserversorgungsleitungen Guttenberger Wald,, / Landschaftliches

»  WSG ,Zeller Stollen* Schutzzone 1l (Planung) Vorbehaltsgebiet

»  Waldrandlage: Naturdenkmaler (,Langsee*,
.Finstersee”, ,Tiergartensumpf*, ,Pollingersee"),
biotopkartierter gehdlzbestandener Graben und
Tumpel "Herrlesbrunnen,,, Grunland kleinteilig,
strukturreich (Geholze, Hecken und Gebusche).

Rotmilan (Althachweis): Vorbehalt

»  Offenland: 2 Bodendenkmaler, WSG ,Zeller Stollen*
Schutzzone Il (Planung); Richtfunkstrecke

»  Grenzt an Spitalholz* (landschaftliches
Vorbehaltsgebiet, Bannwald, geplantes NSG) und
FFH-Gebiet "Irtenberger und Guttenberger Wald"
(Bannwald) / 200 m Umgebungsschutz

,/ Waldbuttey

a®

A\

' [/

'

WAy

Potenzialflache V37: Ausschlussgebiet

» Ungunstige Standortgegebenheiten: Niederungs-
bereich entlang des ,Waldbdittelbrunner
Augrabens*, von Bundesstral3e B 8 gequert

»  Grenzt an biotopkartierte Waldchen und FFH-
Gebiet "Irtenberger und Guttenberger Wald"
(Bannwald) / 200 m Umgebungsschutz

»  Schutzzone Il WSG ,Almstadt im Boden®, bzw.

Schutzzone Il WSG Gemeinde Waldbrunn
(Planung), WSG ,Zeller Stollen* Schutzzone I

7 =l

A - | (Planung)
N LA\ Sﬁ:gen >  Offenlandbereich oberhalb Niederung: < 20 hain
S F ' Hanglage
N - “‘:_l — 949 46

i



Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wirzbur

Regierung von Unterfranken ¢« LS,

Potenzialflache V38: Ausschlussgebiet

>
>

A\

Grenzt an Waldgebiet ,Tanning” (Bannwald)

Lage am flachen, stidexponierten Talhang des
.Breitingsgrabens” mit direktem Sichtbezug zum
Wohngebiet von Hettstadt

Strukturelement in Agrarflur: Laubwald
(Gesamtdkologie), teilweise biotopkartiert

WSG ,Zeller Stollen* Schutzzone Il (Planung)

Einschrankungen durch sudlich und dstlich
angrenzenden 110 kV-Freileitungen

Potenzialflache V39: Ausschlussgebiet

>

A\

Grenzt an FFH-Gebiet 6225-371 "Laubwalder um
Wirzburg“ mit biotopkartierten Wald(rand)bereichen:
200 m Umgebungsschutz

Naturdenkmal ,Kastanie® (mittig)

Altere Nachweise GroRer Abendsegler,
Rauhautfledermaus

Westteil: visuelle Leitstruktur "Maintalhange™ mit sehr
hoher Fernwirkung / Landschaftliches Vorbehaltsgebiet
mit Waldgurtel (Margetshochheimer Wald)

und historischer Kulturlandschaft um Leinach mit
Weinbergen, Streuobst- und Magerwiesen,
Trockenrasen, Hecken und Gebiischen / landschaftliche
Eigenart hoch

verbleibender Standortbereich aufgrund FlachengréRe
(12 ha), Flachenzuschnitt, Standortgegebenheiten (Lage
zum Wald, Topographie) fur Konzentration von WKA
ungeeignet
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Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wirzbur g

Beschluss:

Im Ergebnis der Bewertung der 39 Potenzialflachen im &ufl3eren Anlagenschutzbereich (3 bis 15 km) der
Flugnavigationsanlage VOR Wirzburg werden folgende Vorbehaltsgebiete flir Windkraftnutzung festgelegt:

und strukturarmen Gauplatten um Ochsenfurt und unter dem
bestehenden Nutzungsdruck ein hohes Gewicht in der
Abwagung zu.

WK 48 ,Sudwestlich Uengershausen*
WK 49 ,Nordéstlich Unteraltertheim*

» WK 21a,Sudostlich Bibergau2 Lirfnaras e el dene
» WK 40 ,Westlich Effeldorf* = Bauschutzbereich Verkehrslandeplatz Giebelstadt
> WK 41 ,0stlich Rottendorf* = Anlagenschutzbereich Flugsicherungsanlage VOR Wiirzburg
> WK 42 ,Nordwestlich Mainstockheim* " Vogelschutzgebiete _ _
> WK 43 Nordwestlich Buchbrunn® . Vgrbreltung_sschwerpunkte Wiesenweihe

N e = Siedlungsdichte
> WK 44,Nordlich Theilheim = Landschaftliches Vorbehaltsgebiete: Landschaftspragende
» WK 45 Nordwestlich Erlach* Walder u.a. mit besonderer Bedeutung Arten- und
> WK 46 ,0stlich Kaltensondheim* Lebensraumschutz = der Walderhaltung, u.a. im Hinblick auf
> WK 47 ,Sudwestlich Hopferstadt* seine Schutzfunktionen, kommt insbesondere in den wald-
>
>

Im Bereich der tbrigen Flachen werden Ausschlussgebiete fur Windkraftnutzung bzw. unbeplante Gebiete
(sog. ,weilRe Flachen®) festgelegt (s. Anlage 2.3 ,Ubersicht zur Bewertung der Potenzialflachen im auReren
Anlagenschutzbereich der Flugnavigationsanlage VOR Wiurzburg®).

In der Begriindung erfolgt ein Hinweis auf die Lage der Vorbehaltsgebiete im auf3eren Anlagenschutz-
bereich (3 bis 15 km) der Flugnavigationsanlage VOR Wirzburg und der damit verbundenen
Wahrscheinlichkeit eines Bauverbotes gem. § 18a LuftVG.
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TOP 2.3

Ergebnis der Bewertung der Potenzialflachen fir Win  dkraftnutzung im &ul3eren
Anlagenschutzbereich (3 bis 15 km) der Flugnavigati  onsanlage VOR Wiirzburg

Beratung und Beschluss dazu

TOP 2.4
Anderung des Verordnungsentwurfs (u.a. Kriterienkat alog)
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Anderungen Verordnungsentwurf / Kriterienkatalog

Artenschutz:

Anpassung der regionsweit vereinheitlichten Bewertung des
Artenschutzes (Vogel- und Fledermausschutz) an die
aktuellen Empfehlungen der Landerarbeitsgemeinschatft der
Vogelschutzwarten und dem Windkraft-Erlass (Entwurf)

. Rotmilan (aktueller Nachweis): Ausschluss im engeren
Prufbereich von 1.000 m; Vorbehalt im engeren
Prifbereich von 1.000 — 1.500 m

. Rotmilan (Altdaten): Vorbehalt im engeren Prifbereich
von 1.000 m; Hinweis im engeren Prufbereich von
1.000 - 1.500 m

. Baumfalke: Hinweis im engeren Prufbereich von 500 m.

ﬂK—?’Q” LI ;
Greufienheim

»  Herabstufung VRG WK 39
auf VBG 39a

»  Herabstufung VRG WK 14
auf VBG WK 14

im Prufbereich 1.000-1.500 m

um aktuelle Nachweise Rotmilan

WK 14

Birkenfeld

Rotmilan
Keine Ausnahmen vom Tdtungsverbot:

» aufgrund der seit Jahrzehnten rucklaufigen
Bestandsentwicklung in seinem nordbayerischen
Verbreitungsschwerpunkt,

»  seines ungunstigen Erhaltungszustandes in Bayern,

» sowie der besonderen Verantwortung Deutschlands
fur den weltweiten Erhalt der Art.

In den Raumen mit sehr hohem artspezifischem

Konfliktpotenzial ist davon auszugehen, dass

Verbotstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG

voraussichtlich eintreten oder nicht mit hoher Sicherheit

ausgeschlossen werden kénnen.

Spezielle artenschutzrechtliche Prufung:

Prafung:
> hohere Aufenthaltswahrscheinlichkeiten im Bereich
der WKA

>  signifikant haufiger Uberflug im Nahbereich der
WKA , z. B. bei Nahrungsfliigen

Ergibt die Untersuchung der Aufenthaltswahrschein-
lichkeiten beztglich der Individuen der genannten Arten
in den Prufbereichen nicht , dass die WEA gemieden
oder selten Uberflogen wird, ist in diesem Bereich
regelmalig von einem erhohten Totungsrisiko
auszugehen.
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Anderungen Verordnungsentwurf / Kriterienkatalog _ ‘
Regierung von Unterfranken

Seite 33 und 34

Uberschwemmungsgebiete sind Gebiete zwischen oberirdischen Gewassern und Deichen oder
Hochufern und sonstigen Gebieten, die bei Hochwasser (iberschwemmt oder durchflossen oder die flr
Hochwasserentlastung oder Rickhaltung beansprucht werden (§ 76 WHG). In den gemall dem Baye-
rischen Wassergesetz festgesetzten Uberschwemmungsgebieten ist gemal WHG § 78 Abs. 1 Satz 2
die Errlchtung oder Erwelterung baulicher Anlagen nach § 35 des Baugesetzbuches in der Regel un-
tersagt. : 3

{H&Fte—'liabukntenen} Eme Ausnahmeentsche|dunq qem ] 78 Abs 3 ist mothh D|e Prufunq ob dle
Errichtung von WKA in diesen Gebieten mdéglich ist, ist i.d.R. nur im Einzelfall auf Projektebene mé&g-

lich, wenn ndhere Informationen uUber ein Vorhaben und die daraus resultierende mdgliche Beein-
trachtigung des jeweiligen Schutzzwecks verfugbar sind. (Flachenbezogene Einzelfallbetrachtung)

Vorranggebiete fur Hochwasserschutz gemal dem Ziel RP 2 B Xl 5.1 (bereits ermittelte, aber was-
serrechtlich noch nicht festgesetzte Uberschwemmungsgebiete) dienen der Sicherung des Hochwas-
serabflusses und der Retention. In den Vorranggebieten flir den Hochwasserschutz soll dem vorbeu-
genden Hochwasserschutz gegeniber anderen raumbedeutsamen, aber mit dem vorbeugenden
Hochwasserschutz nlcht zu vereinbarenden Nutzungen Vorrang zukommen B%W%#M@%A—ste#

sehlassgebrete—festgelegi—ﬁd&#el&bukntenen) Ausnahmeentsche|dunqen smd moqllch Dle Pru-

fung, ob die Errichtung von WKA in diesen Gebieten moglich ist, ist 1.d.R. nur im Einzelfall auf Projekt-
ebene maéglich, wenn nidhere Informationen Uber ein Vorhaben und die daraus resultierende mogliche
Beeintrachtigung des jeweiligen Schutzzwecks verfugbar sind. (Flachenbezogene Einzelfallbetrach-

tunq)
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Anderungen Verordnungsentwurf / Kriterienkatalog Regierung von Unterfranken Sl

Seite 8

512 Z Zur rdumlichen Steuerung der Errichtung raumbedeutsamer \Windkraftanlagen werden
Vorrang-. Vorbehalts- und Ausschlussgebiete dargestellt. Lage und Abgrenzung dieser
Gebiete bestimmen sich nach der Karte 2 b . Siedlung und Versorgung — Windkraftnut-
zung“ im Mafstab 1:100.000, die Bestandteil des Regionalplans ist.

5.1.3 Z In den Vorranggebieten fur Windkraftanlagen hat die Nutzung der Windenergie Vorrang
gegenuber anderen konkurrierenden Nutzungsanspriichen. In den Vorranggebieten fur
Windkraftnutzung sind andere raumbedeutsame Nutzungen ausgeschlossen, soweit die-
se mit der Windkraftnutzung nicht vereinbar sind.

Als Vorranggebiete fur die Errichtung raumbedeutsamer Windkraftanlagen (Vorrangge-
biete fur Windkraftnutzung) werden folgende Gebiete ausgewiesen:

WK 1 ,Nordlich Hellar® Gemeinde EulRenheim, Stadt Karlstadt
Landkreis Main-Spessart
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Anderungen Verordnungsentwurf / Kriterienkatalog

Seite 12
5125 Z

Raumbedeutsame Windkraftanlagen sind in der Regel nicht innerhalb der Ausschlussge-

blete far Wlndkraftnutzung 2u errichten. kag&und—Ausdehmmg@eMussehLussge@eieiw

Von dern Regeln der Satze 1 und-3 ausgenommen

— ist der Ersatzbau von zum Zeitpunkt des In-Kraft-Tretens dieser Verordnung bereits
vorhandenen, zulassigerweise errichteten, raumbedeutsamen Windkraftanlagen am
gleichen Standort (Repowering), wenn dieser mit den geltenden rechtlichen Bestim-
mungen vereinbar ist.

— ist die Errichtung von Windkraftanlagen in Sondergebieten (Konzentrationsflachen)
fur Windkraftnutzung, die in Flachennutzungsplanen dargestellt sind, die beim Inkraft-
treten der X-ten Verordnung zur Anderung des Regionalplans der Region Wiirzburg
(2) vom ... bereits rechtswirksam sind.
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Anderungen Verordnungsentwurf / Kriterienkatalog

Regierung von Unterfranken

Seite 17

Daneben verbleiben im Regionalplan unbeplante Gebiete als sog. ,,weiBe Flachen®, da auf ihnen
eine regionalplanerische Konfliktbewaltigung zwischen Belangen der Windkraftnutzung und den nega-
tiv berthrten Belangen nicht abschlielend geleistet werden kann. Wegen der erkennbaren negativen
Betroffenheiten kommen diese Flachen nicht flr die Festlegung von Vorrang- oder Vorbehaltsgebieten
in Betracht, mangels Gewicht der Betroffenheiten aber auch nicht als Ausschlussgebiet. \Windkraftan-
lagen sind (ohne gemeindliches Handeln) auf den ,weilRen Flachen® im Aullenbereich — sofern sie den
Abstand von 10 H nicht unterschreiten — als privilegierte Vorhaben (val. § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB und
hierzu nachfolgend Nr. 4) zuldssig. wenn ihnen keine dffentlichen Belange entgegenstehen. Will die
Gemeinde die Ansiedlung von Windkraftanlagen innerhalb der sogenannten weiRen Flachen steuern,
steht ihr_hierzu grundséatzlich das Instrumentarium der Konzentrationsflachendarstellung im Flachen-
nutzungsplan (vgl. § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB) zur Verfugung.
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Anderungen Verordnungsentwurf / Kriterienkatalog Regierung von Unterfranken ‘

Seite 15
Die energiewirtschaftlichen Vorteile von Windkraftanlagen und die zugleich erheblichen rdumlichen

Auswirkungen dieser grofitechnischen Anlagen machen vor dem Hintergrund der baurechtlichen Privi-

legierung dieser Anlagen ein regionsweites Steuerungskonzept (s. dazu B X 5.1.2) notwendig. Damit

wird den Grundsatzen der Raumordnung des Art. 6 Abs. 2. insbesondere Nr. 4, 6 und 7 BayLplG so-

wie dem Auftrag des Ziels 6.2.2 LEP Rechnung getragen und ein Beitrag zur raum-, natur- und |and-

schaftsvertraglichen Nutzung der Windenergie geleistet.

Seite 16

Die regionalplanerische Regelung beschrankt sich auf raumbedeutsame Vorhaben der Windkraft-
nutzung, da nur diese gemalk § 35 Abs. 3 Satz 2 Baugesetzbuch (BauGB) den Zielen der Raumord-
nung nicht widersprechen durfen. Die Raumbedeutsamkeit von Windkraftanlagen im Sinne des Art. 2
Nr. 6 Bayerisches Landesplanungsgesetz (BayLplG) beurteilt sich nach Maligabe der tatsachlichen
Umstande des Einzelfalls (vgl. Bundesverwaltungsgerlcht (BVerWG) U.v. 13.03. 2003 - 4 C 4. 02
BVerWG B.v. 2.8. 2002 4 B 36/02).

VdekraftanIaqen smd in der Regel auf Grund |hrer Grofke (Femwwkunqen) ihres Flachenbedarfs

ihrer Auswirkungen auf das Landschaftsbild sowie ihrer Emissionen uberértlich raumbedeutsam. An-
gesichts der Topographie der Region Wirzburg, die gepragt ist von Mittelgebirgen, hiigeligen Becken-
landschaften und Talern, die vielféltige Blickbeziehungen ermdglichen, ist davon auszugehen, dass in
der Region Einzelanlagen ab einer Gesamthéhe von 50 m Uber der Gelandeoberflache — in besonde-
ren Fallen wie beispielsweise in stark exponierten Lagen auch kleinere Anlagen — regelmaRig die
Schwelle zur Raumbedeutsamkeit Uberschreiten.

Um eine Zersiedelung bzw. Verspargelung® der Landschaft im Sinne von Grundsatz 3.3 LEP zu ver-
meiden, ist es erforderlich, die Errichtung von WKA in Windparks zu konzentrieren. Einzelanlagen-
standorte sollen daher vermieden werden. Damit werden zudem auch Anbindungskosten reduziert.
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Anderungen Verordnungsentwurf / Kriterienkatalog

Regierung von Unterfranken

Seite 17

vermeidet eine unkoordinierte ,Verspargelung“ der Landschaft. Entsprechend des Grundsatzes in B X
5.1.1 sind anstelle von Einzelstandorten bevorzugt Windparks zu errichten, die grundséatzlich fir die
Aufnahme von wenigstens drei WKA maoglich erscheinen. Daher sind auch Bereiche ausgeschlossen,
die keinem Ausschlusskrlterlum unterllegen aber fur dle Aufnahme eines Wlndparks elne zu gerlnge
Flache ausweisen. De
abe#ﬁu#meﬁ%#nahm&emes%mwpaﬂés—zwdemﬁm Als Untergrenze fur dle Errlchtung eines Wlnd-
parks wird eine ,Mindestflache” von 10 ha angenommen, die sich im Regionalplan-Malstab 1:100.000
darstellen |asst.

Auf Grund des Maldstabes von 100.000 kann zudem keine flachenscharfe Abgrenzung der ausgewie-
senen Gebiete erfolgen: es bleibt - wie bei allen regionalplanerischen Gebietsausweisungen - eine
zeichnerische Unschéarfe. Daher kann aber im Einzelfall auch eine Abweichung von den Ausschluss-
Kriterien des Regionalplankonzeptes mdéglich sein. Dies erfordert zum einen zwingend die Zustimmung
der jeweils zustédndigen Fachstellen bzw. Trager offentlicher Belange und kann zum anderen nur im
Rahmen der zeichnerischen Unschérfe - also im eindeutigen raumlichen Zusammenhang mit dem
ausgewiesenen Gebiet - erfolgen. Ebenso ist mit der grundsatzlichen Eignung von Vorrang- oder Vor-
behaltsgebieten fur die Windkrafthutzung noch keine Aussage uber die Genehmigungsfahigkeit von
Einzelanlagen verbunden. Dies ist dem immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren vorbe-
halten.
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Anderungen Verordnungsentwurf / Kriterienkatalog

Seite 31
Dem Konzept liegt eine  bayernweit einheitiche  Bewertung des  Schutzgutes
Landschaftsbild/ Landschaftserleben in Bezug auf WKA zugrunde. Visuell homogene

.Landschaftsbildeinheiten” in groRraumigen ,Landschaftsbildr@umen® bilden die Bezugsqgréien fir die
Bewertung der landschaftlichen Eigenart. Zentrale Bewertungskriterien waren die charakteristische
Vielfalt, Eigenart und Schoénheit der Landschaft, aber auch Kriterien wie Sichtbeziehungen,
Kulturhistorische Elemente mit hoher Fernwirkung, landschaftsbildpragende Elemente, H6henrticken,
Visuelle Leitlinien, Aussichtspunkte und Erholungsschwerpunkte sowie Vorbelastungen sind in die
Bewertung miteingeflossen.

Die Orts- und Landschaftsbildbewertung unterscheidet in finf Wertstufen, wobei die héchste Wertstufe
als Bereich mit herausragender Bedeutung flr das Orts- und Landschaftsbild charakterisiert wird, in
der die Errichtung von WKA zu erheblichen Konflikten mit dem Orts- und Landschaftsbild flihren
wuirde. Dieser Bereich einschliel3lich eines Sichtschutzpuffers von 1.000 m) wird als Ausschlussgebiet
festgelegt, um Konflikte durch den Bau und Betrieb von WKA vorsorgend auszuschliel3en.
Windkraftanlagen, kdnnen, sofern sie unmittelbar am Rand der sehr hoch bewerteten
Landschaftsbildeinheit realisiert werden sollen, in diese Einheit beeintréchtigend einwirken, obwohl sie
sich auRRerhalb befinden. Mit Berucksichtigung eines Sichtschutzpuffers von 1.000 m wird neben dem
Schutz _der hochwertigsten _Landschaftsbildeinheiten auch den flieRenden Ubergangen in
angemessener Form Rechnung getragen. (Weiche Tabukriterien)
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Anderungen Verordnungsentwurf / Kriterienkatalog

Seite 31

Neben diesem teilrdumlichen Ansatz flieRen weitere Landschaftsbildaspekte in die Standortkonzeption
ein. So sieht das Landesentwicklungsprogramm Bayern 2013 im Grundsatz 7.1.3 vor, dass Windkraft-
anlagen und andere weithin sichtbare Bauwerke insbesondere nicht in schutzwiirdigen Télern und auf
landschaftspragenden Gelanderlicken errichtet werden sollen. Gemafl dem Ziel RP 2 B |1 1.2 sollen
die steileren Hadnge des Maintals und die Hange der Mainnebentéler von einer Bebauung freigehalten
werden. Dies gilt in der Regel auch fur den oberen Teil der Hange mit den Hangschultern. Diese Vor-
gabe werden auf der Regionsebene auf Grundlage der Erhebungen im Rahmen der Landschaftsbild-
bewertung rdumlich konkretisiert und die raumwirksamen Leitstrukturen (u.a. Talrander der Flussta-
ler, Gelandespringe, Waldrander) mit einem Sichtschutzpuffer bis zu-2.000 von 1.000 m und beson-
ders landschaftspragende Hohenrucken bzw. Kuppen je nach Bedeutung mit einem Schutzab-
stand biszu-2.000 von 1.000 m vers)ehen. (Flachenbezogene Einzelfallbetrachtung)
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Ubersicht Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in Unterfra

nken (Stand: 14.10.2015)

Regionalplan Wirzburg
Vorrang- /Vorbehaltsgebiete

Entwurf 13.10.2013

Entwurf nach 1. Anhorung

Beschluss 16.10.2014

Beschluss 14.10.2015

Windkraftnutzung
Vorranggebiete 23 23 22
Vorbehaltsgebiete 14 12 25
Flache Vorranggebiete 3.453 ha (1,1 %) 2.382 ha (0,8 %) 2.300 ha (0,75 %)
Flache Vorbehaltsgebiete 1.597 (0,5 %) 584 ha (0,2 %) 1.383 ha (0,45 %)
Flache Ufr (gesamt) 306.163 ha
Flache VRG+VBG/Flache Ufr 5.050 ha 2.966 ha 3.683 ha

1,6 % 1,0% 1,2
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Stand der Windkraftnutzung in Unterfranken

Auswertung der Bestandsliste Windkraftanlagen genehmigte Antrage Anlagen in
Regierungsbezirk Unterfranken (ohne in Betrieb Betrieb
September 2015 befindliche WKA)
LRA Aschaffenburg 0 0
LRA Miltenberg 0 14
Stadt Aschaffenburg 0 0
Region Bayerischer Untermain (1) 0 14
LRA Main-Spessart 2 41
LRA Wirzburg 5 65
LRA Kitzingen 0 15
Stadt Wirzburg 0 0
Region Wirzburg (2) 7 121
LRA Rhon-Grabfeld 27 0
LRA Bad Kissingen 12 22
LRA HalRberge 10 7
LRA Schweinfurt 13 32
Stadt Schweinfurt 0 0
Region Main-Rhon (3) 62 61
Gesamt 69 196
265

In Bayern sind 801 WKA in Betrieb (31.03.2015). In Anbetracht seines Anteils von ca.12 % an der
Gesamtflache Bayerns nimmt Unterfranken damit im bayernweiten Vergleich der Regierungsbezirke nach
wie vor die Spitzenstellung ein. Rund 24 % aller in Bayern betriebenen WKA stehen in Unterfranken.
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) Windkraftanlagen in Unterfranken

}' Windkraftanlagen in Betrieb (194 in UFr.)
Windkraftanlage genehmigt (76 in UFr.)

I orrangebiet Windkraft *
.~ Vorbehaltsgebiet Windkraft *

* Region Bayerischer Untermain und
Region Wirzburg: geplant
Region Main-Rhon: rechiskraftig
geplante Ausnahmezone
[ im Landschaftschutzgebiet
Bayerischer Odenwald
77 Landschaftsschutzgebiet
Stand: 1. Oktober 2015
Regierung von Unterfranken
hohere Landesplanungsbehérde

0 5 10

e Kilometer




TOP 2

Fortschreibung des Regionalplans, Kapitel B X 5 "Er neuerbare Energien”, Abschnitt 5.1 "Windkraftnutzung

Weiteres Vorgehen:

>

Erneute Anderungen, die die Grundziige der Planung beriihren, machen die Durchfiihrung eines
zweiten Anhorungsverfahrens erforderlich (Art. 16 Abs. 5 Satz 1 BayLplG).

Hierbei kann von den Verfahrensvorschriften des Bayer. Landesplanungsgesetz Gebrauch
gemacht werden, indem nur zu den Anderungen gegeniiber dem vorherigen Entwurf Stellung
genommen werden kann (gem. Art. 16 Abs. 5 Satz 3 BayLplG).

Das Anhoérungsverfahren soll zeitnah erfolgen (Dezember/Januar 2015/2016).

Aus Zeit- und Kostengriinden ist erstmalig vornehmlich eine digitale Versendung der Unterlagen
auf CD vorgesehen (Ausnahme: 1 Papierexemplar an die Verbandsmitglieder).
Auf Anfragen werden auch Papierexemplare zur Verfligung gestellt.

Ziel: AbschlieRender Beschluss des Planungsausschusses vor der Sommerpause 2016, um dann
das Verfahren der Verbindlicherklarung einzuleiten.
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Beschlussvorschlag zu TOP 2
Fortschreibung des Regionalplans, Kapitel B X 5 "Er ~ neuerbare Energien”, Abschnitt 5.1
"Windkraftnutzung: Gesamtbeschluss

Der Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes Wirzburg stimmt dem tberarbeiteten Entwurf des
Kapitels B X 5 ,Erneuerbare Energien“ Abschnitt 5.1 ,Windkraftnutzung“ zu und beschlief3t

> die Anderungsbegriindung

> die X-te Verordnung zur Anderung des Regionalplans der Region Wiirzburg (2) betreffend Kapitel B X
.Energieversorgung”“ Abschnitt 5.1 ,Windkraftnutzung*

» den Umweltbericht

.Karte 2 b ,Siedlung und Versorgung - Windkraftnutzung“ (Anhang zur Anlage zu § 1 der vorgenannten
Verordnung) — Entwurf fir die Sitzung des Planungsausschusses am 14.10.2015

»  Erlauterungskarte ,Tabuzonen und Potenzialflachen fir Windkraftnutzung“ (Anlage 2.1 zur Begriindung)
einschlieRlich der ,Ubersicht zu der Bewertung der Potenzialflachen“ (Anlage 2.2 zur Begriindung) und ,Ubersicht
zu der Bewertung der Potenzialflachen im auf3eren Anlagenschutz-bereich der Flugnavigationsanlage VOR
Wirzburg (Anlage 2.3 zur Begrindung)

im Wortlaut der jeweiligen ,Vorlage zur Sitzung am 14.10.2015". Dabei sind die heutigen Beratungsergebnisse zu
beriicksichtigen.

A\

Der Planungsausschuss beauftragt den Verbandsvorsitzenden und die Geschaftsstelle mit der Durch-fihrung des
erforderlichen zweiten Anhdrungsverfahrens und aller Gbrigen nétigen Schritte zur Vorbereitung der abschlieRenden
Beschlussfassung tber die vorliegende Regionalplandnderung und erteilt die Ermachtigung fur etwa in diesem
Zusammenhang erforderlich werdende redaktionelle Anderungen an den beschlossenen Vorlagen.

Die Dauer des dritten Anhdrungsverfahrens betragt 6 Wochen.
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TOP 3: Sonstiges

Entwurf Regionalplan ,Windkraftnutzung“ nach 1. An horung - Stand 16.10.2014
Vorranggebiet WK 8 ,Sudlich Retzstadt"

Beschlussvorschlag 4.8.3

» Das Vorranggebiet WK 8 ,Sudlich Retzstadt" ist in ndrdlicher Richtung im Bereich der Offenlandflachen bis auf Hohe
des Landschaftlichen Vorbehaltsgebietes (Waldbereich ,Oberloch®) zu erweitern.

» Das Datenblatt im Umweltbericht ist um folgende Hinweise zu erganzen: Das Vorranggebiet WK 8 liegt teilweise im
Einzugsgebiet der Wassergewinnung ,Kalter Berg“ der Gemeinde Veitshochheim.

» Im Rekultivierungsplan der Erweiterung des Steinbruchs wird eine potenzielle Brutsteilwand (FI.Nrn.: 1428 und 1432)
fur Dohlen, Uhu und andere Felsenbriter als naturschutzrechtliche Ausgleichsflache zur Verfigung gestellt. Es ist
nicht auszuschliel3en, dass die Steilwand in Zukunft vom Uhu als Brutplatz genutzt wird. Bei Anlagengenehmigung ist
mit erhdhtem artenschutzrechtlichen Prifaufwand zu rechnen.

Retzstadt

Thingersheim

® ' Giintersleben

® - Giintersleben

-~

Stand: gemaR Beschluss VV vom 15.10.2013 Stand: gemé& R Beschluss PAS vom 16.10.2014
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Vorranggebiet WK 8 ,Sudlich Retzstadt”

1. Anhdrungsverfahren : Forderung Gemeinde Retzstadt nach Erweiterung WK 8 in Richtung Nordwesten:
Beschluss 14.10.15 : Erweiterung in nordlicher Richtung im Bereich der Offenlandflachen bis auf Hohe des
Landschaftlichen Vorbehaltsgebietes (Waldbereich)

Festlegung VRG WK 8 unter Berucksichtigung eines Si cherheitspuffers von 300 m (Sprengmalinahmen) zum
Vorranggebiet fir Bodenschatze CA5,u "Sudostlich Ret zstadt,

Nach erfolgter Uberpriifung aus regionalplanerischer Sicht stehen keine Tabu- oder Restriktionskriterien entgegen.

Auf Grundlage der regionalplanerischen Festlegungen erfolgte eine Anpassung des Bauleitplanentwurfes des
Marktes Retzstadt (Teilflache 2 der 7. Anderung des Flachennutzungsplanes), der urspriinglich eine Erweiterung
nach Nordosten bis auf ca. 130 m an das Vorranggebiet fiir Bodenschéatze vorsah.

Abstimmungsgesprach 17.09.2015 : Firma Schraud beabsichtigt Erweiterung des aktiven Steinbruchs (Grundstiicke
FI. Nr. 1639, 1661 — 1668 und 1680 — 1692 der Gemarkung Retzstadt) auRerhalb des verbindlich festgelegten
Vorranggebietes fir Bodenschatze: Lage, gute Steinqualitét und wirtschaftliche Abbauwuirdigkeit. Im Vorranggebiet
sei das Gestein aufgrund der Machtigkeit der Uberdeckung schwer zuganglich. Es bestiinden Einschrankungen durch
am Ostlichen Rand gelegene, parallel gefiihrte Erdgasleitungen.

Beabsichtigt die Flachen in enger Zusammenarbeit mit dem Bayerischen Industrieverband Steine und Erden e.V. und
der Gemeinde Retzstadt in den Regionalplan als Vorranggebiet- bzw. Vorbehaltsgebiet Bodenschétze einzubringen.

Laufenden Planungen stehen dieser Entwicklungsplanung entgegen (WKA im 300 m Spreng-Radius):

7. Anderung FNP Retzstadt fir Sondergebiet Windkraft Teilflachen 2a und 2b
und Bebauungsplan ,Windkraftanlagen Am Kreuzweg — Steingrund*

im zeitversetzten Parallelverfahren

geplantes Vorranggebiet WK 8 Regionalplanfortschreibung Windkraft
laufendes immissionsschutzrechtliches Genehmigungsverfahren mit

2 WKA auf den Grundsticken FL-Nr. 1749 (WEA 1) und Fl.-Nr. 1690 (WEA 2);
Gemarkung Retzstadt

)gﬁust 3
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Vorranggebiet WK 8 ,Sudlich Retzstadt”

Um eine erneute Anderung der Festlegungen im Regionalplan vornehmen zu kénnen, miissen gewichtige und
nachvollziehbare Belange eingebracht werden.

Vorranggebiet fir Unteren Muschelkalk CA5,u ,Sudéstlich Retzstadt” ist noch nicht vollstandig ausgebeutet;
Erweiterungen in Richtung Stiden und Osten sind madglich.

Es ist nachvollziehbar darzulegen, warum eine Erweiterung der Abbauflache au3erhalb des festgelegten
Vorranggebietes erfolgen soll. Grundsatzlich ist die Gewinnung von Bodenschatzen auch aulR3erhalb der Vorrang-
bzw. Vorbehaltsgebiete moglich (bei tberértlichen raumbedeutsamen Vorhaben ist ggf. ein Raumordnungs-
verfahren erforderlich). Allein der allgemeine Hinweis auf gute Steinqualitat, Abbauwirdigkeit der Flachen
aulRerhalb des nicht ausgebeuteten Vorranggebietes reicht h. E. nicht aus.

Firma Schraud und zustandige Fachbehérden (Bergamt Nordbayern, LFU, Industrieverband Steine und Erden)
haben im erfolgten Anhérungsverfahren hierzu keine Hinweise vorgebracht. Hierbei wurde nur auf die Einhaltung
des Sicherheitspuffers von 300 m zum Vorranggebiet und auf mdgliche Uberlagerungen mit sog.
Rohstoffpotenzialflachen - noch nicht rechtskraftig ausgewiesene Gebiete, die der mittel- bis l&angerfristigen
Rohstoffsicherung dienen - hingewiesen. Diese liegen jedoch nicht im Umfeld des Vorranggebietes WK 8.

Ergebnis:

>  Zum des derzeitigen Planungsstand ist eine Anderung VRG WK 8 aufgrund der angefiihrten Rohstoffbelange nicht
angezeigt.

»  Mit Vorlage einer nachvollziehbaren, fachlich begriindeten und von den Fachbehdérden getragenen Darlegung der
erforderlichen Erweiterung der vorhandenen Abbaustatte konnte der Belang erneut gepruft werden.

»  Eingabe einer entsprechenden Stellungnahme in das zweite Anhdrungsverfahren.

»  Sofern gewichtige Belange auch fir die Rohstoffnutzung sprechen, ist nicht auszuschlieRen, dass dieser Bereich

des Vorranggebietes WK 8 im Ergebnis der Abwagung ggf. auf ein Vorbehaltsgebiet herabzustufen ware.
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TOP 3 ,Sonstiges”

Gesetzentwurf der Staatsregierung zur Anderung des Bayerischen Landesplanungsgesetzes

Bei der Aufstellung oder Fortschreibung von Raumordnungspléanen werden im Rahmen der Anh6érung
den Beteiligten nach Art. 16 Abs. 1 Bayerisches Landesplanungsgesetz (BayLplG) der Planentwurf
und die zugehorigen Karten in Papierform per Post zugesandt. Auch bei der Durchflihrung von
Raumordnungsverfahren werden den Beteiligten nach Art. 25 Abs. 4 BayLplG die Verfahrens-
unterlagen in dieser Form tbermittelt. Dies fuhrt zu einem erheblichen Aufwand an Zeit und Kosten.
Weiterhin ist fiir Stellungnahmen im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung bei der Aufstellung oder
Fortschreibung von Raumordnungsplanen die Schriftform vorgeschrieben.

» Anhorungsverfahren bei der Aufstellung oder Fortschreibung von Raumordnungsplanen sowie bei
der Durchfiihrung von Raumordnungsverfahren werden weitgehend digitalisiert.

Bei Anderungen des Planentwurfs ist nach Durchfiihrung des Anhérungsverfahrens eine erneute
Anhorung zu den Anderungen erforderlich, bei abermaligen Anderungen ist hierzu wiederum ein
Anhorungsverfahren durchzuftihren.

» Weitere Anhdrungsverfahren sollen nur noch unter engeren Voraussetzungen erforderlich sein.

Diese Anderungen dienen der Deregulierung und filhren zu einer Vereinfachung und Verkiirzung der
jeweiligen Verfahren.

» Bayerischer Landtag 29.09.2015 Drucksache 17/8107
» Gesetz Ende 2015

» Anwendung LEP und Regionalplane 68
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